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ANOTACE

Cilem této bakalarské prace je komplexni analyza a interpretace postmoderniho romanu
Hrbitovni kviti na smetane Vladimira Postulky, ktery za toto dilo obdrzel v roce 2015 cenu
Josefa Skvoreckého. Na zakladé piislusné teoretické literatury se pokousim podat ucelenou
analyzu tohoto nekonvencniho romanu, viadit jej do kontextu soucasné Ceské literatury a
popsat jeho specifické rysy se zvlastnim zietelem k problematice postmoderniho
vypraveéni, slozit€ konstruované kompozici, zptisobu utvareni hlavni postavy a

v neposledni fad¢ smyslu dila a autorskému zdméru, jakkoliv je v ptipadé Hrbitovniho kviti
na smetané misty zasttfeny az neprithledny. Roman je totiz ptipadem pokusu o postmoderni

literarni hru, v jejichz pravidlech se v zavéru ztratil 1 autor sam.

ANNOTATION

The goal of this bachelor thesis is the complex analysis and interpretation of the
postmodern novel Hrbitovni kviti na smetané by Vladimir Postulka, who obtained Josef
Skvorecky award in 2015. Based on relevant literary theoretical studies and works I try to
describe the whole picture of this unconventional novel, subsume it to the context of
contemporary Czech literature and analyse its specific features in the perspective of the
matter of postmodern narrative, complicated constructed composition, method of
formation of the main character and last but not least sense of the novel and author’s plan.
The novel is in fact a case of a postmodern literary game played with its reader where the

author has unfortunately lost himself in his own rules.
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Uvod. Roman-hra, roman-gesto

Tématem mé bakalaiské prace je analyza a interpretace romanu soucasného
Ceského autora Vladimira Postulky Hrbitovni kviti na smetané, ocenéného roku 2015
prestizni cenou Josefa Skvoreckého, jez se od roku 2007 kazdoroénd udili za ptivodni
¢eskou prozu. Dlivodem, pro¢ jsem si vybrala prave tento text, neni ani tolik jeho jazykova
rozmanitost ¢i obrazotvornost, ale pozoruhodné koncipovana hra se ¢tenaiem doprovazena
vyraznym autorskym gestem. Roman tak klade svému ctenafi vice otazek, nez mu nabizi
odpovédi, a stoji tak pred nim spiSe jako hadanka. Netroufam si proto fict, ze po precteni a
analyze mu beze zbytku rozumim a dovedu jej interpretovat. Nedovedu. Kazda
interpretace je totiz vzdy pouze pokusem o porozuméni, mélokdy vSak porozuménim
samym.

V prvni ¢asti své prace se vénuji osobé autora, nebot’ ji vzhledem k povaze romanu
povazuji za klicovou. Sama autorova minulost, jeho zdzitky a vzpominky se totiZ
autobiograficky promitaji do textu, a ptfedstavuji tak urcity kli¢ k porozuméni nejméné
jedné z mnoha vypravécich linii. Vénuji se taktéz rozboru samotného titulu, ktery je pro
¢tenafe prvnim ukazatelem, ze ptijde o postmoderni roman-hadanku a roman-literarni hru.
Klicovou ¢asti prace je samoziejmé tradi¢ni analyza dila vénujici se kategoriim postavy,
prostoru a &asu, fabuli, autorské encyklopedii' a dal§im.

Na zavér prace uvadim rovnéz shrnuti literarnékritické recepce, ktera byla téméf
bez vyjimky chladnd az negativni. VétSina recenzentli autorovi vycitala selhani v prilis
slozit¢ kompozici, jejiz zamérnou spletitost a pietizenost text ve findle neunesl, a
nedivéryhodnou az narcistni autorskou sebestylizaci, jejimz polohdm se budu rovnéz
vénovat v analyze.

Jak zkuSenost recenzenti, tak 1 ma vlastni potvrzuji, Ze roman Vladimira PoStulky
pfedstavuje nemalou ctendfskou i interpretacni vyzvu, zejména proto, Ze v fad¢ piipadi
usiluje o postupy, na néz autor femesIné nestaci, o hru, jejiz pravidla si sice sam definoval,
ale ve kterych se postupné sam ztratil, a predevS§im o velké tviir¢i gesto, kterému ovSem

chybi pfesvédcivost.

' Timto pojmem, ktery jako pracovni ndstroj navrhl Josef Peterka pro ptehledné;jsi tiidéni
jednotlivych linii romanu, minim encyklopedicky soubor autoru, ktery autor v textu utvari
svymi esejistickymi vstupy. Pokud bychom tuto linii romanu oddélili, vznikla by nadm
samostatnd encyklopedicka sbirka pojednavajici o Zivotech raznych literarnich osobnosti.



1. Vladimir PoStulka: Scénarista, spisovatel, textar, publicista a
gurmet-Kkritik

Uz zajmové a profesni rozpéti Vladimira Postulky je svym zplisobem postmoderné
rozmanité: scénarista, spisovatel, textar, publicista, autor divadelnich her a — dle svych slov
— zakladatel profese gurmet-kritika v Cesku. Narodil se 29. dubna 1943 v Hefmanicich,
historické obci lezici na Gizemi Ostravy. Po maturité se z Ostravy prestéhoval do Prahy,
vystiidal n€kolik druhli zaméstnani, od kulisédka po pisiiového textare. Na radu Zdenky
Skvorecké zacal studovat na prazské FAMU, kde pod dohledem Milana Kundery
vystudoval obor scendristika a film.

Jako autor debutoval novelou Nemluvme o tom, kterd vysla vroce 1979 a
nalezneme ji v souboru tii povidek se sportovni tematikou Svédek v bilé tme. V této novele
je patrné Postulkovo zaujeti tématem cyklistiky, které se taktéz objevuje ve Hrbitovnim
kviti na smetané, kdy je Evzen zpocatku vasnivym cyklistou.

Déle je autorem tfi romant, jez vySly mezi lety 2004 — 2014: Pidorys harému
(2004), Blues pro Stalina (2008) a praveé Hrbitovni kviti na smetane (2014). Mezi jeho dily
se vyskytuje 1 jedno pomérné kontroverzni dilo, Déjiny pornografie v datech (2007), avSak
v kontextu jeho tvorby toto téma pfili§ neptekvapuje. Jednim ze zakladnich motivil
Hrbitovniho kviti na smetané je totiz sex, sexualni zivot postav ¢i — at’ uz fiktivni ¢i redlné
— sexualni Uchylky znamych osobnosti. Sex jako takovy je, zdd se, autorovym velmi
oblibenym tématem a motivem, vedle jidla asi jednim z nejoblibengjSich. Ostatné jidlo a
sex jsou podle Postulky propojeny, jak dokazuje i analyzované dilo.

Neni vSak dobré nahlizet na PoStulkovy Déjiny pornografie jako na néco
vulgarniho. Jednd se o odbornou praci, vyznacujici se rozhledem, orientaci v tématu a
nadhledem oprosténym od veskerych predsudki.

Jako scéndrista se podilel na televiznich hudebnich potadech (Halo, tady orchestr a
balet Ceskoslovenské televize, Bajecné Zeny na létajicich strojich, Kam zmizel ten stary
song, atd.). Mimo jiné napsal literarni scénai Hrbitovni kviti, ktery vyuzil v roce 1981 Petr
Nydrle pro svlij prvni a posledni celovecerni film Evien mezi nami. Mezi PoStulkovym
scénafem a vyslednym filmem jsou nuance, ale zdkladni kostra zlstala.

Dfive, nez (také zasluhou Jiftho Staidla) piesel k psani pisnovych texti, byl v Praze znamy
jako zacinajici basnik. Prvni piseni s jeho textem, ktera byla natoena na gramodesky, se
jmenovala Stary pdn a nazpivala ji Yvonne Pienosilova, hudbu napsal Jan Spaleny v roce

1968. Vladimir Postulka je v§ak znamy pfedevsim diky pisnim Sladké mameni, Nechod' do



klastera apod. Nejvice pisni napsal pro zpévaka Pavla Bobka (2013). Psal také pisn€ pro
Marii Rottrovou, Véru Spinarovou a Helenu Vondrackovou.

Do Postulkova repertoaru fadime také nékolik divadelnich her: Déti noci, O princezné
loupeznici nebo Dynamit.

Jak ukazuji cetné rozhovory, jidlo a gurmanstvi je jednim z Ustfednich
Postulkovych tvircich témat. Od roku 1991 se vénuje kulinarské publicistice. Zalozil prvni
gurmet-magazin Labuznik, ktery vSak existoval pouze v letech 1997-199. V roce 2006 se
stal hodnotitelem Ceskych restauraci pro némecky magazin Der Feinschmecker, déle
ptispival do Casopisu Instinkt aj.

Vydal nékolik knih s ,,Jabuznickou tématikou. Zminme Labuznikiiv lexikon a Jak
hubne labuznik, kterou sepsal spolu s dietolozkou Véclavou Kunovou. Mimo jiné stal u
zrodu Casopisi Xantypa a Story. Dnes jiz pfispiva Postulka pfedevS§im na svém blogu
Zapisnik labuznika.

Postulkova profesni pestrost se promita do jeho textd zptsobem, ktery vyvolava
dojem, jakoby se Ctenat setkdval s né€kolika riznymi lidmi najednou. I j& nabyvam dojmu,
ze zanrova, d&jova i informacni rozmanitost Hrbitovniho kviti na smetané vyrostla praveé
z rozmanitosti jeho zivota, a Ze prave on timto zpisobem odpovida na otdzku: do jaké miry

se Zivot autora promita do jeho dila.



2. Postmoderni vypravéni: Vladimir PoStulka v kontextu soucasné

Ceské literatury
Dobovym a generacnim zarazenim Vladimira Postulky se budu zabyvat proto, ze pfi
kazdé interpretaci dila je dualezit¢ uvédomit si dobové impulsy a kontext, které utvaii
atmosféru doby, ve které dilo vznika, a ur¢itym zpiisobem se v dile odrazeji.

Vladimira Postulku fadime k autorim stfedni generace, ktera je obecné povazovana
za velice ruznorodou, nebot sem fadime spisovatele narozené ve 40. az 60. letech
minulého stoleti. Postulku tak mizeme generacné zatfadit mezi Michala Ajvaze, Danielu
Hodrovou nebo Jitiho Hajicka.

Vyraznym tematickym trendem prozy tretiho milénia se stal obrat k obdobi
Ctyficatych az osmdesatych let. Spisovatele pfitahuje traumaticka doba, kterou mohli
naplnit dramatickymi piib&hy, vyraznymi postavami — tragickymi hrdiny i morélné
odpudivymi karikaturami lidstvi. Mezi charakteristické naméty patfily kiivdy béhem
osvobozeni a odsunu Némcl a nasledné¢ komunistickd perzekuce v padesatych letech.
Normalizace se naopak jevila jako intimnéjsi, ¢asto tragikomicky ladény prostor détstvi a
mladi.”

Postulka jakoZto autor stfedni generace, ovlivnény stejnymi prozitymi udalostmi jako jeho
vrstevnici, si tedy nepiekvapivé vybira téma normalizace, které zpracovava v pomeérne
postmodernim duchu.

Slozita struktura vypravéni a stiidajici se vypravé€i délaji z Hrbitovniho kviti na
smetané dilo postmoderni. Jednim z typickych postmodernich znakl tohoto roménu je na
prvni pohled patrna intertextualita, po€inaje titulem tohoto dila, kdy Nerudovo Hrbitovni
kviti (1857) slouzi jako pretext a Hibitovni kviti na smetané (2015) jako posttext.”
Zaémérem uziti této konkrétni intertextové ndvaznosti byla pravdépodobné podobnost
tématu — metaforické ztvarnéni tizivé doby, na jedné stran¢ bachovského absolutismu a na
druhé strané¢ normalizace. Vzhledem k této intertextové skute¢nosti nemohu necitovat
nekolik verst z Nerudovy sbirky Knihy versii:

., Smime dychat, ne vSak o tom mluvit

*FIALOVA, ALENA (ed.). V souradnicich mnohosti — Ceskd literatura prvni dekddy jednadvacatého stoleti
v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, Stiedisko spolecnych ¢innosti AV CR, v. v. i., 2014, s.
342.

* Tamtéz, s. 343.

* PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovists: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 65.
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smime mluvit, ne vsak vlastni reci,
smime Ziti, vSak jen skromné, skryté,
bojovat téz — ale v jaké seci!
Normalizaci se také Casto piezdiva cas za zZiva pohibenych, po vzoru Nerudy.
Dalsi intertexty, piedev§im uzité metatexty (komentafe k jinym dilim), utvaii

celou jednu linii dila, konkrétné autorskou encyklopedii.

Dalsi postmoderni znak, ktery se da v dile vysledovat je jeho Zanrova a stylova
rozruznénost, Hrbitovni kviti na smetané je po této strance typicky postmoderni. Ackoliv je
tedy zanrové silné heterogenni, definici roménu spliuje jasné: ,,Vypravna proza velkého
rozsahu zachycujici Siroky a slozity usek Zivota i jeho vyvoj. K nejvyraznéjsim rysim patri
polyfunkcnost (vSestrannost) a polyfonicnost (mnohotvdrnost hledisek i reci). «0
Velkou c¢ast dila vSak tvoti také eseje, vyskytujici se predevsim v autorské encyklopedii.

Stylova rozriiznénost je v dile patrna, a to i na mensich celcich. Porovnejme styl,
kterym je psana autorskd encyklopedie: ,,Za odnoz scifi se da povazZovat utopie. Nepracuje
s vedeckymi rekvizitami, odehrdva se vsak v budoucnosti. Literarni védci definuji utopii
Jjako predstavu nerealné lidské spolecnosti, obce nebo statu, déj téechto pribéhit podle nich
popisuje néco neskutecného, neredlného, nemozného.”’ se stylem dalsi z linii tohoto
romanu — s EvZzenovym piibéhem: , Z utlého deétstvi si Evien pamatoval jen detaily,
podobné drobnym utrzkiim filmu: napriklad britvu s napisem Solingen, s niz se otec kazdé

nedélni rano holil uprostied kuchyné.

V prvnim ptipadé mizeme hovotit o odborném
stylu, konkrétné o jeho podmnozing stylu esejistickém. V ptipad¢ druhém se jedna ryze o
styl umé&lecky.

Za povsimnuti také stoji Casté PoStulkovo balancovani mezi stylem odbornym a
publicistickym, ktery Casto tihne az ke stylu v duchu bulvarniho tisku. Postulku k tomu
patrné¢ svadi jeho zajem o milostné city autorti, jejich sexudlni orientaci apod., piicemz

nekterd témata jej svadi praveé k samovolnym stylovym ptechodim: ,,John E. Walsh v roce

> NERUDA, Jan. Knihy verst [online]. V MKP 1. vyd. Praha: Mé&stsk4 knihovna v Praze, 2011 [aktualni
datum citace e-knihy — pf. cit. rrrrmm-dd]. Dostupné z WWW:
https://web2.mlp.cz/koweb/00/03/59/03/33/knihy_versu.pdf's. 188.

S PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 267.

7 POSTULKA, Vladimir. Hfbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M3j, 2014, s. 38.

8 Tamtéz, s. 39
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1980 publikoval studii, v niz dokazoval, Ze Poe s Fanny spal, méel byt dokonce otcem jejiho

ditéte. *’

Jednim z typicky postmodernich motivii tohoto dila je dliraz na vypravéce a akt
vypraveéni. Praveé problematika vypravéce je predmétem jeho Cetnych literarné-teoretickych
uvah, které se v textu nachazeji: ,,I vypravet lze, jak jsem se docetl, dvojim zpiisobem:
budto je vypravec ukryt kdesi pod textem, je anonymni, nevystupuje v déji. Veskeré deni je
popsano ve treti osobé singuldru ¢i plurdlu. Spisovatelé, kteri predstiraji, Ze to, o cem pisi,
ma Sirsi vyznam a netykad se pouze jejich nicotnych Zivotii, pouzivaji obvykle tuto metodu
vypravéni nazyvanou er-forma. “'°

V tomto dile je pfitomnost vypravéce neustale patrnd. Jeho polohy se vSak méni.
Vypravéci situaci, kterou autor v dile nastolil, 1ze nazvat jako polyfokdlniho vypravéce.
Ptistup vypraveéce k textu se lisi, podle toho, v jaké linii se nachdzime: ,, Uz nemél ani
korunu. Sel na postu a zavolal matce, na ucet volaného. Védeél, ze v tuhle dobu bude doma
sama.“!" 'V tomto p¥ipadé se jedna o tryvek z piibshu EvZena, jedna se zde o vypravése
heterodiegetického — je vSevédouci, ptfibeéhu se jako postava netcastni a nemiize ani na
fikéni postavy promlouvat slysitelnou fe&i.'?

., Kdyz budu absolutné uprimny, nejsem si zcela jist, jestli je Evien moje alter-ego

’ . Ve . . «l3
nebo neni, zda jsem to ¢i nejsem ja.*

Zde by vypravé¢ mohl byt vniman jako
sebereflexivni. Sebereflexivni vypravéni zpochybiluje iluzivni efekt fikce, zdlraziuje
konstruovanost fikéniho svéta na pozadi literarnich konvenci."*

V dile se vSak setkdme jesté s tzv. faktualnim vypravénim, jde o situaci, ve které
neni nutné oddélovat autora a vypravéce, jedingym zodpovédnym mluvéim, ke kterému
vztahujeme vypovéd’, je sam autor. To je podle mne piipad nékolika ¢asti, kdy Postulka
vystupuje sam za sebe a nepfizndva autonomii Zadnému Vypravééi.15 Domnivam se, Ze je
to v prvni fadé ptipad linie autorské encyklopedie, kdy nejde o fikéni text, ale o
faktografické udaje, které skutecné v realném svété existuji, a proto nemame potiebu

odliSovat autora a vypravéce.

’ POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M3j, 2014, s. 30.
""POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 19

" Tamtéz, s. 161

2 KUBICEK, Tomas, HRABAL, Jiii, BILEK, A., Petr. Naratologie. Strukturdlni analyza vyprdavéni. Praha:
Dauphin, 2013, s. 128.

3 POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 22.

' KUBICEK, Tomas§; HRABAL, Jiii; BILEK, A. Petr. Naratologie — Strukturdlni analyza vypravéni. Praha:
Dauphin Daniela Podhradského, 2013, s. 145.

" KOTEN, Jiti. Jak se déld fikce slovy. Brno: Host — vydavatelstvi s.r.o., 2013, s. 101-102.
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Dalsi ¢asti, ve které by se mohlo jednat o faktudlni vypravéni, jsou Postulkovy
vlastni vzpominky: ,, 4z do roku 2005 jsem nikdy necetl denik psany nékym, koho jsem
znal. Tedy intimni denik neurceny k publikaci. ... Pak byl vydan denik Pavia Jurdcka.
Pavel byl v té dobé uz dévno mrtev. “'®

Dal3im ze znaktl postmoderny je slozita kompozice az destruujici tradicni piibéh"’.
Destrukce tradi¢niho pifibéhu je v tomto dile patrnd, pokud budeme pohliZzet na piib&éh
Evzena Lesa jako na zakladni linii (jedina Cast knihy a linie, o které mizeme tvrdit, ze ma
d¢j, plyne a odehrava se — tudiz je pribéhem), k jejiz destrukci dochéazi vlivem autorovy
tendence vkladat do dila esejistické slozky, vlastni vzpominky a literarn¢ teoretické tvahy,
které narusuji jednotu a nédvaznost praveé zakladni linie. Vnimani pfibehu je pferusovéano a

orientace v textu je znesnadnéna.

I obsahem je romédn postmoderni. Maly ¢lovék se svymi intimnimi dramaty,
dospiva a hleda své misto ve svét¢ v rozporuplnych kontextech normaliza¢ni doby.
Prolindni malych a velkych dé&jin ¢ini ze Hrbitovniho kviti na smetané postmoderni roman.
Zajimavosti vSak je, Ze pojem postmoderna v Cetnych autorovych literarné-teoretickych
uvahéch, kterymi je text jinak prosycen, nenajdeme.

Vladimir Postulka se narodil do nelehké doby. Kdyz mu bylo necelych pét let,
pfiblizil se Vitézny unor roku 1948 a komunist¢ u moci vSechno zménili. Zacalo
znarodiiovani, a to nékolik vIn, které neusetfily ani malé podnikatele. Ceskoslovensko
upadlo do hluboké totality a jen tak se zni nemélo dostat. Zacalo obdobi
vykonstruovanych procesti, obdobi strachu a 1Zi, kdy z dusné atmosféry totalitniho statu
prchaly desetitisice lidi. Konec padesatych let je obecné povazovan za dobu stability
komunistického rezimu.

Nasledna Sedesata 1éta jsou povazovana za dobu tani, a to jak v politice tak také
v kultute. Toto uvolnéni vedlo ke snaze o reformy, které¢ by uvolnily rezim a vyrazné
urychlily proces demokratizace. Tomuto kratkému obdobi liberalizace mezi lety 1967—
1968 se tikd Prazské jaro. VSechny snahy reformistli v§ak byly zmateny v noci z 20. — 21.
srpna 1968, kdy na nase tizemi vpadla vojska VarSavské smlouvy. Tento pad se stal

pouhym vyvrcholenim tlaku ze strany socialistickych zemi. Pravé do kontextu 2. poloviny

' POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 44.
""FIALOVA, ALENA (ed.). V souradnicich mnohosti — Ceskd literatura prvni dekdady jednadvacdtého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, Stiedisko spolecnych ¢innosti AV CR, v. v. i.,
2014, s. 344.
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20. stoleti zasazuje Postulka Evzenlv ptib¢h, ktery zacina roku 1968, vpadem vojsk
VarSavské smlouvy a odehrava se do roku 1973, tedy za normalizace.

Nas hlavni hrdina je tedy vrzen do viru normalizace, kterou autor sam prozil, byl
vsak o osm let starSi nez hlavni postava. Jedna se o obdobi, kdy opét probihaji Cistky ve
vSech oblastech spolecenského zivota. Léta sedmdesatd, vyznacujici se spolecenskou
schizofrenii jsou pochmurnou kulisou pro Evzentv ptib¢h. I jeho Zivot, tak jako diive ¢i
pozdé&ji kazdého, siln€é poznamenala doba, ve které zije.

EvZenova emigrace nebo spise utek za zastérkou zdjezdu do Jugoslavie, vyslechy
kvtli jeho textim a nasledné vyhrozovani ze strany StB, to vSe dé€la z knihy Hrbitovni kviti

na smetané literarni vypoveéd o urcité dobg.
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3. Analyza a interpretace romanu Hibitovni kviti na smetané

3.1. Inspiraéni zdroje textu

Jednim ze zakladnich stavebnich kament literarni hry, kterou autor se svym
ctenafem rozehrava, je pestrost inspiracnich zdroja, které nejen, Ze nezakryva, ale oteviené
pfiznava a riznymi zpusoby si hraje s jejich autenticitou.

NejvyraznéjSim pfiznanym zdrojem jsou Zzivotopisy literarnich osobnosti.
Vzhledem k rozsahu této autorské encyklopedie, ktera tvoti jeden ze zékladnich stavebnich
prvki tohoto romdanu, je jasné, ze autoriiv zamér je uvadét prekvapive detailni Zivotopisna
fakta kombinovand s bohatymi vlastnimi &tenafskymi zkuSenostmi. Casto jsou to
biografické detaily tykajici se ne zrovna konzervativniho sexudlniho Zivota autord,
piipadné jiné vystfednosti, Vv jejichz piipadé by se dalo mozna hovofit o
mikrofaktografickém zabéru. Autorska encyklopedie tak balancuje na pomezi faktografie a
bulvarizace. Téma sexu pro Postulku nikdy nebylo tabu, jak je zjevné v jeho dal¢ich
dilech. Jeho autorska encyklopedie tak ptedstavuje velmi svérazné pojatou encyklopedii
sui generis, kterd — ackoliv je stylové velmi presvéd¢iva — Ctenafi samoziejm¢e klade

otazku, kde je hranice mezi fakty a fabulaci.

Zdroj inspirace pro autorskou encyklopedii jsme se tedy jiz pokusili odhalit. Nyni
obratme pozornost na Evzentliv pfibéh. Roman nadm totiz poskytuje spoustu signall, ze ma
svlyj inspiracni zdroj mimo analyzovany text.

EvZen a jeho ptibéh se zrodili uz diive, pfesnéji feceno postava shodna jménem 1
mnoha zékladnimi rysy jako jsou basnicky um, sklddani pistiovych textli apod., tedy
postava s velmi podobnymi Zivotnimi osudy, se objevila 1 v jiZ vySe zminéném filmu
Evien mezi nami (1979, rezie Petr Nydrle), ktery byl nato¢en podle Postulkova literarniho
scénate Hrbitovni kviti. Podle tohoto scénaie byl taktéz vroce 1979 natoCen
sttedometrazni film AEIOU. Zadny z filmi se viak nedrzi scénéaie v takovém znéni, jak jej
Postulka vystavél. V jeho podani se Evzen stal reklamnim textatem, coz sdm PosStulka
povazuje za naprosté dno, na které mize basnik z profesniho hlediska klesnout. V ptipadé
absolventského filmu Petra Nydrleho se stal Evzen autorem angazovanych textl pisni, ve

druhém piipadé byl Evzen prejmenovéan na Karla a stal se p¥islusnikem VB.'®

18 POSTULKA, Vladimir. Hi'bitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 197-199.
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Na piikladu Evzena vidime tedy, Ze PoStulka Casto Cerpa z témat, ktera jiz diive
néjakym zplisobem zpracoval nebo se jimi zabyval. K tématim se vraci, variuje je, a
pokud je vhodné pouzit tuto metaforu, jistym zpiisobem je i recykluje.

Dalsi zlinii, které roman nabizi, jsou Uvahové pasdze. 1 ty museji vyrustat
z urcitého zptisobu mysleni autora o svété. V tomto piipad¢ vSak nenalezneme jednoduché
rozteSeni, pro¢ je do textu vradil tam, kam je vfadil, a pro¢ zrovna v takové podobé.
Inspiraci pro autora mohly byt pravdépodobné autotematické romany nebo jim casto
zminovany Milan Kundera, k némuz se PoStulka v jinych textech netaji obdivem.
Romanem, ktery se nabizi jako nejvice inspirativni, je pravdépodobné Nesmrtelnost. Zde
pracuje Kundera s podobnym piistupem autora ke ¢tenafi, podobnou otevienosti vlastnim
mySlenkdm a podobnou nespoutanou touhou autora byt v kontaktu se ¢tenarem, ukdzat se
mu ve vlastnim dile, stejn¢ jako PoStulka v Hrbitovnim kviti na smetané usiluje riznymi
zpusoby o to, vystoupit z textu a promluvit ke ¢tenafi ne jako vypravec, ale jako Vladimir
Postulka.

Celkova vystavba romanu, zplsob konstrukce celého syZzetu je tedy nikoliv
nepodobny pravé Kunderové Nesmrtelnosti. Postulka se inspiraci Kunderou nijak netaji,
pravé naopak. (,, Musel jsem se vratit do studentskych let a rozpomenout se na prednadsky
profesora Kundery o uméni romdnu. “)"” O Kunderovi nalézame zminky v celém romanu a
autor sam pfiznava, zZe byl Kunderou jako vzorem vyznamné ovlivnén.

Inspiraci, kterou autor v roméanu pfimo zminuje, nalezl pravdépodobné také v osobé
Leonarda Cohena. Cohen se narodil 21. zati 1934 v Quebecu v Kanadg, je zndm piedevSim
jako hudebnik, napsal vSak také nékolik romant, které se mohly stat jistou inspiraci pro
Postulku, ktery sdm v romanu — ne zrovna neskromné — hled4 podobnosti EvZenova Zivota
s zivotem Leonarda Cohena: ,,K psani poezie se Cohen rozhodl, kdyz si precetl basen,
kterou napsal Federico Garcia Lorca. Eviena inspirovaly bdsné Frani Sramka. Jen
Evienovu kuchyn nahradila Cohenova slévarna. Ale autor tohoto romanu pracoval od
svych sedmndcti let tFi mésice ve vitkovické mostarné! A od mé mostarny ke Cohenove
slevarne opravdu neni daleko. Ve Vitkovicich v roce 1960 byla slévarna vzdalena od
mostdrny necely kilometr. Nebylo ziejmé nahodné, zZe me Leonard Cohen jako zpévik a
autor svych pisni fascinoval od prvniho okamzZiku, kdy jsem ho slysel. “*’

Postulka se v§ak nemusel inspirovat pouze Cohenovym zivotem, ale také zptisobem

jeho psani. Vroce 1963 vySel Cohenliv autobiograficky romadn Oblibend hra, ktery

' POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 19.
2OTamtéZ, s. 60.
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pojednava o dospivani mladého muze, do kterého vtiskl Cohen své vlastni rysy folklorniho
Casanovy, tento mlady muz se snazi najit inspiraci pro své umeéni, nakonec se vsSak
rozhodné¢ vyrazit do svéta sam. EvZeniiv pfibéh je Breavmanovu ptibéhu podobny zanrem,
kdy spatfujeme znaky bildungs romanu, ale v obou romanech se objevuje také motiv psani.
Ac je v obou romanech odlisny, je zfeteln€ pritomny a ma svou funkei.

V roce 1966 Cohenovi vychdzi roman Nddherni porazeni (Beautiful Losers), ktery
doslova Sokoval ¢tenaie po celém svéteé a to svym obskurnim a erotickym nadechem. Praveé
erotika, zdjem o ni, jakasi uvolnénost v pfistupu k tomuto tématu by mohla byt také
spojovacim &lankem mezi Postulkou a Cohenem. *!

Tato fakta zminuji nikoliv proto, Ze bych se snazila Postulku za kazdou cenu
s nékym srovnat, ale reaguji ptimo na podnét, ktery mi jako Ctenéfi PoStulka v textu nabizi

a snazim se tedy v rdmci interpretace a analyzy o objasnéni téchto autorovych tvrzeni.

Je zcela jisté, ze autor Cerpa z vlastnich zkusenosti, to je jiz rozebrano v odstavci o
esejistické ¢asti (tzv. autorské encyklopedii) ve které autor cerpal dle mého nazoru
z kombinace vlastni Cetby a jiZz ze zkuSenosti s psanim Déjin pornografie v datech. Jsou
vSak cCasti romanu, které jako by byly autorovi nejblizsi, ve kterych se citi nejvice
ptirozené a ,,doma®. Jedna se piedevsim o situace, kdy je Evzen v kontaktu s kulinarskym
svétem. Zde se odraZi autorova znalost vychdzejici z jeho profese gurmet-kritika, znalosti
ze svéta, ve kterém se nejvice pohybuje. Uved'me jeden piiklad za vSechny: ,,Ja vds tady
porad slysim mluvit o svickové omadcce. Ale to je omyl, mili Zaci! Takze ta svicka neni

o o w22
omacka, nybrz maso!

Konkrétné na tento poucny komentat Evzenova ucitele
Kolomaznika navazuje dalS$i pozndmka, ve které je opct obsaZena trocha PoStulkova
ironického pohledu: ,, 4 na vsechno kydame slehacku. To jsme prevzali od Rusu. Nedivte
se, to heslo neplati jen par poslednich let, kdy je Sovétsky svaz nds vzor. My Rusy
kopirujeme uz pékné dlouho.“>> Za tento vyrok byl ze $koly pro ztratu diivéry pan ucitel
Kolomaznik propustén. I to je svédectvi rezimu. V téchto méné napadnych detailech, které
jsou soucasti z vetsi ¢asti fiktivniho pfibéhu, PoStulka dokéze mistrné zachytit absurditu

tehdejSiho rezimu.

*! Prispévatelé Wikipedie, Leonard Cohen [online], Wikipedie: Oteviena encyklopedie, ¢2017, Datum
posledni revize 15. 08. 2017, 17:20 UTC, [citovano 6. 11. 2017]
<https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Leonard Cohen&oldid=15243132>

2POSTULKA, Vladimir. Hfbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 83.
23Tamtéi, s. 83.
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DalSim pfipadem, kdy se v knize odrazi PoStulkovy zkuSenosti s kuchaiskou
profesi, mize byt tato véta: ,,Ja na kuchare nechtél, ale mél jsem pétky a jinam by mé
nevzali. “** Nad timto faktem, ze na kuchate vétSinou chodili ti méne inteligentni zéci, se
Postulka rozciluje v jednom z rozhovor(, kdy vysvétluje, pro€ v jisté dobé uroven kuchart
klesd. Mozna i z toho diivodu se Postulka poslednich par let snazi povznést gastronomii na
vys$si uroven. Na univerzité v Liberci vznikl novy obor aristologie. Katedra aristologie by
méla vychovat znalce a kritiky jidla, ktefi by méli bravurné zvladat kulturu stolovani a
méli by se také orientovat v d&jinach gastronomie.

Z ptedchazejicich fadki je tedy patrné, Ze hlavni inspiraci pro PoStulku je sam jeho
zivot, doba, kterou prozil, lidé, které poznal, obory a témata, se kterymi byl v kontaktu.
Celé toto dilo vyzniva jako sumaf, ktery je poskladdn z mozaiky, ze stfipkli PoStulkova

Zivota, jakoby necht¢l na nic zapomenout, nic vynechat.

*POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 81.
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3.2. Autorska intence

Jaky zamér autor sleduje, kdyz spojuje tak nesouroda témata a typy textl jako je piibch
Evzena, ktery je a neni jeho alter-egem, své memoary, Gvahy o psani, barvité popisy
télesnych pozitki a autorskou encyklopedii?

Sam text nabizi dv€ moznosti, kterymi Ize vysvétlit autorv zdmér. Je to zpoved.
Autor sam, v ramci autorské encyklopedie, konkrétné v okamziku, kdy uvazuje o tom, co
autory vede k psani, pise: ,, Obcas se objevi nazor, Ze mnoho spisovatelii Zene k psani mimo
jiné jakasi potreba vyrovnat se s osudovou chybou, kterou udelali v mladi. U soucasnych
Ceskych spisovatelii je to obvykle prislusnost ke komunistickeé strané a opévovani
komunismu. “*°

Ze by se Postulka snaZil vyrovnat se svou minulosti tak, Ze ji vepsal do postavy
EvZena?

DalSim zdmérem by mohla byt snaha poukédzat na vzdjemnou propojenost mezi
autorovym zivotem a jeho dilem a stouto podobnosti si hrat. Vyplyva to z Cetnych
autorovych tvah o autobiografi¢nosti, z otdzek, které si na toto téma neustale klade:

Do jaké miry je dilo propojeno s zivotem autora, ktery jej sepsal? A je viibec mozné
distancovat se od svého dila uplné? Pravé to jsou otazky, které rozehrava nejen ve
vlastnich tivahéch, ale na které se pta také v ramci autorské encyklopedie. Jako piiklad
uved’'me dva nasledujici uryvky:

,Jak to tedy udélat, jak vypravet pribéh poutave a s osobnim zaujetim, aniz bych
5«26

vzbudil podezieni, Ze chci vyslovovat své viastni ndazory a resit své viastni problémy

. .r v . ’ v v v 27
., Existuji viastné spisovatelé, kteri nepisi o sobé? “

3.3. Problematika Zanru
Jak bylo zminéno vySse, jedna se o roman multizanrovy, ktery nejvyraznéji pracuje s

prvky roménu a eseje. Dilo v sobé zahrnuje né€kolik riznych druhfi roméanu. Pii bliz§im
pohledu také nalézame druhovou rozriznénost 1 v rdmcei Zanrd. V ramci jednoho dila se tak
setkime sromanem vyvojovym, autobiografickym roménem a kone¢né také

metaromanem.

» POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 8.
26 Tamtéz, s. 41.
27 Tamtéz, s. 27.
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, To uz jsem zase odbocil. Pivodni otazka znéla: jak vypravet pribéh poutavé a
s osobnim zaujetim, aniz bych vzbudil podezreni, Ze chci vyslovovat viastni ndzory a resit

viastni problémy? ProtozZe jsem chtél vypravét piibéh o Evienovi.

., Musel jsem se hodné premdhat, abych EvZena nesituoval do mist, kterd miluju. “**

Pravé metaroman je nejzietelnéjSim typem romanu, ke kterému bychom toto dilo
mohli zatadit. Lze jej nazvat také romanem o romanu nebo romdanem autotematickym (tj.
romén zaznamenavajici proces jeho tvorby).*

Cast romanu je zietelnd autobiografickd, coZ vyplyva nejen ze sebereflexivni
povahy vypravéce, ale také konstrukce celého roménu, ktery se tak stdva sondou i do
autorova zivota a vzpominek. Jak tvrdim v rozboru kompozice, pravé autorovy memoary

povazuji za jednu ze stézejnich linii dila.

., Ditvodui, proc jsem si sam neved! denik, bylo nekolik. Za prvé jsem se nerad
sveroval — komukoliv, i papiru. Radéji jsem si zapisoval to, co jsem si vymyslel. Ale vlastné

Jjen proto, abych to nezapomnél. %!

,,Moje pdta navstéva v roce 1973 méla jisty piivab, mél jsem moznost dva tydny
pobyvat v prazdném byté v rue Cadet, protoze miij kamardd, ktery tam bydlel, odjel do
Londyna. UZival jsem si Pariz plnymi dousky, mél jsem dokonce i slusnou sumu franku,

’ . v v . ’ ; r . ’ «32
které mi prevezl pres hranice kamarad vlastnici britsky pas.

Samotny piibéh EvZena, ktery sledujeme jako jednu z hlavnich linii, a jehoz ¢teni
nam autor svymi cCetnymi vstupy vice ¢i méné znesnadiiuje, bychom mohli nazvat
romanem vyvojovym. Sledujeme EvZenovy stiety s velkymi d€jinami, jeho dospivani,
postupné formovani jeho politickych postoji, prvni lasky, hleddni prace, navazovani
ptatelstvi, emigraci, snahu nalézt své misto v novém prostfedi, zklamani, nad¢je, opét

zklamani a nakonec jeho neslavny navrat do Ceskoslovenska.

* POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 53.

* Tamtéz, s. 309.

** PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 267.

3' POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 46.

32 Tamtéz, s. 310.
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., Evzen si potom kazdou noc predstavoval, jak se prochazi pod Eiffelovkou.

Zivotu podle predem urcenych norem se branil jesté predtim, nez vymyslel tu PaFiz. “*

,,Nezddlo se, ze se Evien divkam nelibi. Mel svétlé okrové viasy, neprilis zlute,

. .. . , . ’ ) v v v.7 «34
Jjejich barva se dala prirovnat k pisku na karibské plazi, coz ovsem netusil.

., Kdyz bylo Evienovi onéch sedmnact, na jare roku 1969, konal se v Ostravé cyklisticky

. L . . .35
zavod na ploché draze. Evzen se rozhodl, Ze to vyhraje. “

3 POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 23.
34Tamtéi, s. 58.
3 Tamtéz, s. 103.
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3.4. Titul

» Trvale inspirativni kli¢ — k ni¢emu v§ak nezavazujici. “

Ludvik Kundera

Titul patii mezi paratextoveé signaly (vedle dedikace a motta) a ma nékolik funkci:
funkci identifikacni, kdy zastupuje dilo v literarni komunikaci, funkci upoutavaci a funkci
informativni. I pfesto, Ze titul predchazi obsahu dila, je zaroven jeho nedilnou sougasti.*

Titulu, jaky zname dnes, se zacalo uzivat v prabéhu 15. stoleti, a jeho historie je
spjata se vznikem knihtisku. Do t¢ doby se uzivalo pon¢kud zdlouhavého nazyvani dé¢l
pomoci incipitu.’’

Riizné tituly maji riznou povahu, vétSinou vSak na néco poukazuji: naptiklad tituly
tematické zobrazuji téma jesté diive, nez knihu otevieme, obrazné (metaforické) nés Casto
nuti pfemyslet o hlubS§im dosahu onoho dila, Zdnrové poukazuji na Zanr, protagonistické se
vztahuji k postavam a jejich rolim, d&jové predstavuji ve vétsSin€ pripadu hlavni udalost
v dile, lokaliza¢ni oznacuji d¢jisté a iluzivni se zakladaji na rlznych intertextovych ¢i
kulturnich souvislostech.®

Titul tohoto dila jako prvni evokuje basnickou sbirku Jana Nerudy Hrbitovni kviti
(1857). Jan Neruda utvafel svou bdasnickou sbirku v dusné atmosféie bachovského
absolutismu. I na§ roman se odehrava v dobé¢, ktera vyvolavala v lidech podobné pocity
jako doba Nerudova, dusnou atmosféru socialistické diktatury lze v jistych ohledech
pfirovnat k obdobi bachovského absolutismu. Autor sim nam ostatné tuto paralelu na
riznych mistech nabizi.

V souvislosti s timto dilem se nelze nedotknout problematiky tzv. kvétomluvy. Jeji
poetickou tradici vyuzil pravé Neruda, a to poné€kud ironicky, u PoStulky doslo
s parodickou nadsazkou k transformaci v kulinafskou metaforu. Pokud bychom odhlédli od
kvetomluvy, daji se ob€ Casti ndzvu interpretovat riiznymi zpiisoby - mohlo by se jednat o
ptipad, kdy jsou Arbitovnim kvitim mysleni autofi, které PoStulka zmifuje v esejich. Autofi,
o kterych mluvi, mohou byt hibitovnim kvitim literarniho svéta a jejich Zivoty, ukryté

v jejich dilech, dodnes vykvétaji.

S PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 121.

7 Tamtéz, s. 121.

3 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jiloviité: MME Mercury Music & Entertainment s.r.o.,
2007, s. 121.
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Doplnénim na smetane jasné odkazujicim do kulinafského svéta miize rovnéz naznacovat
jakési zjemneni, tedy zpiisob, jakym se ctendfi Postulka pokousi vypravét o
problematickém obdobi normalizace. Protiklad hrbitov a smetana tak naznacuje jakési
odlehceni.

Titul tedy vyuzivd pfedevS§im obrazny c¢ili metaforicky princip v kombinaci
s aluzivnim. Aluzivni vyklad titulu (s intertextovymi navaznostmi), bychom mohli pouzit
v ptipad¢, Zze Postulka chtél opravdu evokovat sbirku J. Nerudy Hrbitovni kviti i poukazat
na to, ze prozival stejné pocity jako Neruda za absolutismu.

Kdyz se ptiklonime k ivaze o autorech jako o hibitovnim kviti, mohlo by se jednat
o titul obrazny cili metaforicky. Sam V. Postulka o nazvu tikd — s obvyklou davkou
sebeironie: ,,Ndzev romadnu je trosku ironicky, naznacuje, ze problémy, o kterych pisu,

neberu tak vazné, jak je obvyklé.

Nazev dila obraci ¢tenafovi pozornost k velmi znamému textu, k Nerudové sbirce
Hrbitovni kviti. Toto spojeni se nenabizi jen na urovni titulu, ale lze jej pozorovat i na
riiznych trovnich textu samotného. Ugelem nésledujiciho zamysleni neni mechanické
srovnani obou textll. SpiSe je pokusem nésledovat autorovu vyzvu formulovanou v titulu
dila a polozit si otazku, zda urCité rysy Nerudovy sbirky nemohou byt interpretacnim
klicem k ur€itym postupiim a zdmértim, které Postulka ve svém roméanu pouZziva.

V prvni fadé spojuje obé dila heterogennost a slozitd kompozice. Heterogennost
predevsim obsahu, lyrického subjektu (v ptipadé Hrbitovniho kviti) a vypravéni (v piipade
Hrbitovniho kviti na smetané). Jak si v§ima Dagmar Mocna ve studii Geneze bdsnické
sbirky Jana Nerudy Hrbitovni kviti, je obsahova heterogennost v Nerudove sbirce dana tim,
ze jsou do dila zafazeny na jedné strané basné evokujici vizi pustého nelidského svéta,
drticiho citlivého jedince, na stran¢ druhé basné reflexivni.** Také roman Vladimira
Postulky je obsahove i formaln€ nesmirné€ riiznorody (viz kapitola 3.6. Kompozice) a navic
jedna se o dilo multizanrové (viz kapitola 3.3. Problematika Zanru). Zatimco u Nerudy neni
kompozice ru§iva a pasobi prirozeng,*' kompoziéni vystavba Vladimira Postulky neni

zvladnuta do té miry, aby nezastirala smysl textu a nebyla na ptekazku porozumeéni.

* LOJIN, Jiti. 2014. S Vladimirem Postulkou nejen o jeho nové knize Hibitovni kviti na smetang. In:
Vaseliteratura.cz [online]. 17. 9. 2014 [6. 11. 2017]. Dostupné z:
http://www.vaseliteratura.cz/rozhovory/4459-rozhovor-vladimir-postulka

* MOCNA, Dagmar. Geneze basnické sbirky Jana Nerudy Hibitovni kviti. In: Bohemica Olomucensia, 4,
2012, ¢. 2, s. 103 a déle.

' Tamtéz, s. 103.
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U obou autorit miZzeme také hovofit o heterogenité u lyrického subjektu a hlavni

postavy. Neruduv lyricky subjekt vystupuje ve Hrbitovnim kviti v riiznych rolich:

., Poezie Zila, dokud kazdy
sniim svym vic nez pravde uveril,
dokud véci nam ted malicherné

; g oy
obrovskym méritkem vymeril. *

., Zahralo si slunce rannim kvetem
a juz kvitek slabou hlavu kloni —
a tvé oko nad zborenym svetem idealu

. , i3
horkou slzu roni. **

V prvnim uryvku komentuje lyricky subjekt situaci poezie bez zvlastnich emoci, ve
druhém tryvku plisobi jako zdrceny svétem. Podobné jako u Nerudova lyrického subjektu,
muzeme u Postulky spatfovat rizné druhy vypraveéci i polohy vypraveéni.

Hibitov. Vyrazny motiv, ktery maji ob¢ dila na prvni pohled spole¢ny. V ptipadé
hibitova se vSak jednéd nejen motiv, ale pfedev§im o kli€ovy prostor. V chépani hibitova 1
v pojeti jeho atmosféry se vSak oba autofi 1isi. Zatimco u Nerudy se do hibitova podle

“* 1 Postulky je

Dagmar Mocné ,, preléva zdpas o misto na slunci, bourici za hrbitovni zdi,
hibitov misto izolované, kam ma naopak vnéjsi svét, zde Casto reprezentovan strachem
znormalizaci pokiivené doby zakdzany pfistup. Prostor hibitova vytvafi v hlavnim
protagonistovi iluzi, Ze zde jsou si vSichni rovni. Je to misto, kam muiZe utéci pred svétem,
kde nachazi své jistoty.

Oba autory rovnéz ptitahuje jistd forma télesnosti - a s ni souvisejici syrovy popis.
Zatimco Neruda nachazi ostentativni zalibu v li¢eni t&lesnych pozistatkd zesnulych,” u

Postulky nalézadme spiSe syrové liceni télesnych prozitkil, a to veskrze pozitivnich (sex,

jidlo).

* Neruda, Jan. Hibitovni kviti [online]. V MKP 1. vyd. Praha: Mé&stska knihovna v Praze, 2011 [6. 11.
2017]. Dostupné z WWW: https://web2.mlp.cz/koweb/00/03/37/00/12/hrbitovni_kviti.pdf's. 37.

* Tamtéz, s. 9.

* MOCNA, Dagmar. Geneze basnické sbirky Jana Nerudy Hibitovni kviti. In: Bohemica Olomucensia, 4,
2012,¢.2,s.92.

* Tamtéz, s. 93.
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Neruda se podobné jako Postulka nestavi do role nezucastnéného pozorovatele.
Oba jsou povétSinou uvnitt scény, kterou vytvaii — spolutacastni se. Oba autofi dovoluji
Stenafi, aby je s jejich postavami ztotoznil.*®

Oba autory spojuje také uziti ironie. AvSak u kazdého z autorti ma ironie ponckud
jinou podobu: zatimco Neruda zdafile ironizuje zejména véci, se kterymi nesouhlasi, jako
je naptiklad fales,*” Postulkova ironie piisobi misty aZ urazlivé a Gasto hranii s trapnosti,
nadto se autor uzkostlivé vyhyba ironizaci sebe sama. Ironie tedy v jeho piipadé neni
funk¢énim prvkem dila.

Dulezité je také poslani dila. V dobé Jana Nerudy se 1idé citili sepjati se statem,
snarodem a se svétem. To jako ¢tenafi pocitujeme i z Nerudova dila. Neruda v dile
poukazuje na to, Ze je soudasti svéta, o némz vypovida.*® Postulkiv takika postmoderni
romdn naopak poukazuje na autorliv obrat do sebe, na nazirdni vlastniho ja, na jakousi
lhostejnost az preziravost ke svétu kolem sebe ve prospéch zahledéni do sebe sama.

Rada bych zde citovala jednu strofu basné sbirky, kterd velmi pfesné zachycuje
pocit z urcitého presyceni svétem, ktery — jak se domnivdm — mize byt pomérné funkénim
interpretacnim klicem PoStulkova romanu. Jeho hrdina se syti exotickymi mésty,
gurmanskym pokrmy a télesnymi prozitky, které ho vSak nedokazi zbavit urcité tisné.
Re$enim neni ani zprvu slibny navrat domt do Ceskoslovenska. Jistou vyrovnanost a

bezpeci nabizi hlavnimu hrdinovi pouze prostfedi hibitova:

,,Blaha dano, Ze az k presyceni,
strasti dano, zZe az k nesneseni,
vSak to prejde, az se ve hrob svinu,
vzdyt si také jednou odpocinu.

Na rozcesti roste pekné kviti:

g ’ s v Vv o vovre ceid9
,Ze nemusit pisen vecne Zitl.

* MOLDANOVA, Dobrava. Jan Neruda: Hibitovni kviti (1857). In: Rozumét literatuie 1. Interpretace
zakladnich dél ceské literatury. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 108.

* MOLDANOVA, Dobrava. Jan Neruda: Hibitovni kviti (1857). In: Rozumét literature 1. Interpretace
zakladnich dél ceské literatury. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 110.

* Tamtéz, s. 108.

* Neruda, Jan. Hbitovni kviti [online]. V MKP 1. vyd. Praha: M&stsk4 knihovna v Praze, 2011 [6. 11.
2017]. Dostupné z WWW: https://web2.mlp.cz/koweb/00/03/37/00/12/hrbitovni_kviti.pdf s. 65.
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3.5. Intertextovost

Mezi texty existuji vztahy — intertextové vztahy — které jsou dany tim, ze texty
nevznikaji mimo kulturu a déni, ale reaguji na jiz existujici kontext. Tento fakt nejdiive
zdiiraznila komparatistika v 19. stoleti a pozd€ji moderni teorie intertextovosti v 70. letech
20. stoleti.”

Intertextovost je schopnost textli vztahovat se kjinym textim, piipadné je
absorbovat a transformovat. Intertextovost umoziuje aktualizaci veskeré kulturni tradice,
kterda je literd&rné zafixovana. Jsou zformulovany dva teoretické modely intertextu:
strukturalisticky (védomy) a poststrukturalisticky (¢asto nezavisly na vili pisatele). Dnes
se literarni véda domniva, Ze kazdy nové vznikly text je chté nechté také intertextem, coz
z intertextovosti ¢ini charakteristicky znak literarnosti. Intertext je dan vztahem mezi
vychozim textem (pretextem) a textem navazujicim (posttextem). Mizeme nalézt dva rizné
vztahy posttextu k pretextu, vztah stvrzujici tedy afirmativni ¢i kontroverzni. Intertextové
navazovani mize byt takové, aby je vnimal i fadovy Ctenaf, tedy deklarované nebo skryté,
uréené zasvécenym. Intertextovost je formou dialogu literarnich tradic a celych kultur, kdy
diky ni &asto dochazi ke stvrzovani i podvraceni dosavadni kultury metodou nenasili.”*

Mezi hlavni typy intertextt fadime naptiklad: citdt, cento, aluzi, parafrdzi nebo
metatext.”* Jakozto dilo postmoderni vynika tento roman vysokou mirou intertextovosti, a
to n€kolika druhti. V dile mizeme nalézt nasledujici typy intertexti:

1. Aluze: narazka, védomé naznakové navazani na pretext™
Ptiklad: Samotny titul Hibitovni kviti na smetané je aluzi na Nerudovu basnickou
sbirku Hibitovni kviti

2. Citat: doslovné zapojeny, zpravidla zkontextu vyclenény fragment pretextu;
realny, popi. fingovany, s uvedenim autora ¢i bez ného™*

Ptiklad: ,,, Psat denik je vyborné hygienické zarizeni, jakasi dusevni koupelna, ’

55
napsal.

Y PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 64.

! Tamtéz, s. 64-67.

2 Tamtéz, s. 64-67.

> PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovi§té: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 66.

* Tamtéz, s. 66.

> POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 45.
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3. Metatext: komentuje jiny text’’. Ptiklad: ,, Nejslavnéjsi tajny denik v nasich krajich

si psal basnik Karel Hynek Macha (1810-1836). Aby opravdu mohl psat i to, co

. vy vr . ;v .o ’ S7
nikdo nesmeél cist, vymyslel si svou vlastni Sifru, svoji vlastni abecedu. *

3.6. Kompozice

Celé¢ dilo se sklada ze 116 kapitol, které jsou ocislovany arabskymi ¢islicemi a nenesou
zadny nazev. Dilo pfitom neni rozdéleno do logickych celkl, vénujicich se jednotlivym
tématiim, jak ¢tenar pravdépodobné ocekava. Autor mu s orientaci v textu nijak nepomaha,
spiSe naopak. Zpusob, jakym jsou feSeny kapitoly, je nepfehledny az matouci. Autor
pteskakuje, v prvni poloviné romdnu postrddam tematické navaznosti, které jsou lépe
vyteSeny spise od poloviny druhé.

V kazdé¢ kapitole se stiida role Postulky jako autora, vypravéce a pokud ho tak
muzeme nazvat, komentujiciho literarniho teoretika. Kapitoly zacinaji zcela spontdnné,
autor nas nijak neupozornuje na to, v jaké linii se zrovna nachazime. Zda bude pokracovat
Evzenlv ptibéh nebo bude autor vypravét autobiografickou piihodu, ¢tenat pochopi az
vétSinou z toho, jakym zpisobem jej autor v prubehu textu oslovi. Naptiklad: ,, Nikdy vas
nenapadlo, co jsou ti spisovatelé viastné zac?“’® Zde je nam jasné, ze se nam dostane
néjaké nové informace z jeho autorské encyklopedie.

Naopak incipit nékterych kapitol, konkrétné kapitoly ¢islo 2, nam jasné evokuje, Ze
jde o jednu z autorovych nescetnych tivah na téma volby vypravéce: ,, Puvodné jsem chtél,
aby tento pribéh vypravél Evzen. ...zjistil jsem, Ze nejsem schopen vypravéet pribéh jeho
listy. Pozdéji vysvétlim proc.“”

Kapitola ¢. 8 naptiklad zacind vypravénim v er-form¢ a autor ctenafe opét zavadi
do Evzenova ptibéhu. ,,Z utlého détstvi si Evzen pamatoval jen detaily, podobné drobnym
utrzkum filmu: napriklad britvu s napisem Solingen, s niz se otec kazdé nedélni rano holil
uprostied kuchyné. “%

Jak miZeme na jednotlivych piikladech vidét, stfidani linii a tedy 1 témat

jednotlivych kapitol je doprovazeno také sttidanim jednotlivych roli samotného autora.

0 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 67.

" POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 42.
*Tamtéz, s. 7.

% Tamtéz, s. 6.

5 Tamtéz, s. 39.

27



3.6.1. Jednotlivé linie

. o 7y 17 ~ I4 4 . I vr I o 61
Autor v jednom z rozhovort uvadi, Ze cely roman je ,, copdnek ze tii provizki. “* Zde

si dovoluji oponovat. Ty provazky maji patrné¢ metaforicky oznacovat tii hlavni déjové

linie. Kdyz si vSak uvédomime, z ¢eho se text sklad4, musime jesté jednu linii pfidat. Zde

uvadim jejich vycet:

a)

b)

EvzZen (fiktivni biografie): Zde je zfetelna fabule. Mlady muz dospivajici
v 70. letech, snazici se zpocatku uzivit psanim basni, zazivajici prvni
sexualni zkuSenosti, dozravajici, vyvijejici se. Emigruje, pracuje jako
kuchat, textat apod. Kvili smrti svého otce je nucen vratit se do Prahy, kde
ho v roce 1973 opoustime pii velice dilezitém rozhodnuti.

Tato ¢ast zanrove spada do bildungsromanu, ackoliv jim podle autora neni.

Metaroman: Velice dilezity prvek, ktery tvofi nadstavbu Evzenova
pribéhu. Pii psani Evzenovy linie, vytvafeni jeho svéta autor nahlas
uvazuje nad samotnym vytvafenim piib¢hu, teoretizuje, snazi se dojit
pochopeni, pro¢ nejen ostatni autofi, ale i on sdm, tvofi tim ¢i onim
zpiisobem, co je k tomu vede apod. Sam se pfitom zafazuje do jakéhosi
imagindrniho autorského kolektivu. V okamziku, kdy se skrz EvZeniv
pribéh dostane k literarné teoretické zapletce, at’ uz je to volba vypravéce
nebo do jaké miry se osudy hlavnich hrdinli pfimo tykaji jednotlivych
spisovatelil, zacne nas jako ¢tenare odkazovat na autory, ktefi psali tim ¢i
onim zpusobem. Tak se mu dafi zcela systematicky vytvaret autorskou

encyklopedii.

Eseje: Ve formé eseji predstavuje Postulka mnoho dalSich autorskych
osobnosti a v mikrofaktografickych zab&rech nadm pfiblizuje prostredi
nejen jejich loZnic a milostného Zivota, ale pfedevS§im se timto zpisobem a
esejistickymi ivahami snazi nalézt odpovédi na své literarné teoretické
otazky. Snazi se o vhled do psychologie tvorby skrze momentky ze Zivota

literarnich osobnosti.

' LOJIN, Jiti. 2014. S Vladimirem Postulkou nejen o jeho nové knize H¥bitovni kviti na smetané. In:
Vaseliteratura.cz [online]. 17. 9. 2014 [6. 11. 2017]. Dostupné z:
http://www.vaseliteratura.cz/rozhovory/4459-rozhovor-vladimir-postulka
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d) Memoary: Posledni linie romanu, kterou mizeme vysledovat a kterou
PosStulka nepojmenoval. Autor vni svymi vlastnimi vzpominkami
navazuje na to, co EvZen proziva. Je to jakysi stiet mezi literarni fikci a
autorovou realitou. Autor skrze EvZzeniv ptfibéh vstupuje do textu a hovoii
o svém zivoté. Mnohdy (ne vSak vzdy) v okamziku, kdyz vytvofi
Evzenovi fiktivni Zivotni situaci, ve které EvZena néjakym zplsobem
jedna, autor soub€zné s tim uvazuje, co v tuto chvili délal on sam. Postulka
a Evzen jsou jako osobnosti plni kontrastl a t€zko fici, zda tyto kontrasty
vyrustaji pravé ze snahy autora odlisit svou osobu od osoby jeho hlavni
postavy.

Autorovy memoary vSak nenavazuji pouze na fabuli o EvZenovi, ale
vyrustaji taktéZ z jeho ivah o psani romanu. Velice zvlas$tnim zplsobem
tak do textu vstupuji readlné osobnosti svéta Vladimira Postulky (Pavel

Juracek, Jifi Kodet, Oldfich Mikulasek).

Po pojmenovani vSech ¢tyt linii se miizeme zkusit zamyslet nad tim, ktera z nich je
hlavni a zda romén vlastné¢ né&jakou hlavni linii ma. Domnivdm se, Ze kostrou celého
romanu, celé vystavby, je Evzentv piibéh. Jediny ze vSech Ctyf linii ma chronologicky dé¢;,
vystupuji zde postavy a je psan uméleckym stylem. Na tento pfibeh navazuji ostatni linie,
lépe feCeno zng vychazeji. Pravé na ném autor demonstruje postup vytvaieni fabule,
komentuje formovani hlavni postavy a ukazuje, jak je 1 pro samotného autora obtizné
odpovédet si na otazku, do jaké miry jsou jim vytvoiené postavy autobiografické.

Ptibéh EvZena neni dilem sdm o sobé, nebot’ je soucasti vétSiho celku, slouZzi
k udrZeni celistvosti rozmanitého dila, ze kterého bychom mohli poskladat n&kolik ,,d¢l
riznych Zanrh, riznych styld a riznych témat. Kazdé z téchto dél, které bychom z romanu
vyextrahovali, by v knihovné lezelo v odlisnych oddélenich a wvyhledavaly by je

pravdépodobné i jiné typy Ctenait.

3.6.2. Incipit

Prvni vétou romanu se ndm autor piedstavuje v jedné ze svych cetnych roli, které¢ bude
v tomto romanu zastavat. Jedna se o tzv. antiiluzivnost, kdy autor zdmérn¢ neskryva, Ze to
on stoji za timto ptibéhem, Ze on jej utvafi, ze nad nim miiZe i nahlas premyslet.

JiZ prvni vétou se tento roman rovnéz zafazuje do Zanru metaromanu, chceme-li

romdnu o romanu: ,, Pokud md miij romdn zacit popisem souloze, pak at' je ta prvni
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62 . o e .
Je vice neZ ironicka a vnimame ji jako prvni ukazku

kapitola pokud mozno co nekratsi.
charakteristické vlastnosti tohoto autora. A to zejména s ohledem na fakt, Ze nazev svého
romanu voli autor téz ironicky (a sdm tuto ironii komentuje v jednom z rozhovori), a Ze
ironie je jednim z prvki tohoto romanu. Ironii, jako jednomu z hlavnich prostiedkl
romanu se budeme jesté dale vénovat.

Pfi pozorném c¢teni si uvédomime, Ze jiz prvnim odstavecem prvni kapitoly autor
signalizuje, ze jednotlivé linie se budou v kapitolach vzajemné prolinat. V kapitolach sice
vzdy pievladad jedna z linii, autor se vénuje bud pievazné Evzenovi, nebo jednotlivym
esejum o literarnich osobnostech, ale setkdme se také s Castym prolindnim. V prvni
kapitole, kdy autor zcela zfeteln¢ uvede kapitolu svou uvahou o postupu psani a plynule
v dal$im odstavci zacne vypravét piibéh o EvZzenovi v er-formé. V jedné kapitole, doslova
na osmi fadcich a v osmi vétich piejde autor plynule zich-formy do er-formy, tedy
v tomto piipad¢ do role autorského vypravéce.

Rovnéz zminka o soulozi a téma sexu na samém zacatku textu predznamendvaji

relevanci tohoto tématu.

3.6.3. Explicit

Roman je pfipadem textu s otevienym koncem. Uz od prvni véty tohoto zvlaStné
vystavéného textu si Ctenaf preje veédét, proC autor voli tuto formu, k jaké vypovédi tim
sméfuje, pro¢ vede Ctenafe tak trnitou cestou k pochopeni jeho zdméru. Jak bylo zminéno
v uvodu, roman nabizi vice otazek neZ odpovédi. Stejné tak je tomu v piipad€ dgje, 1 ten
zUstava otevieny.

Autor nechava svoji hlavni postavu Evzena sed¢t na zidli vySetfovny a divat se do
o¢i dvou muzi, ktefi mu podavaji pero. Na stole je nezodpoveézena otdzka, bude-li EvZen
po vSem, co prozil, spolupracovat s StB.

Autor svilij roman ironii zapocal, miZeme ji spatiovat 1 v explicitu? Domnivam se,
Ze ano, nebot’ ani zavérecné scéné nechybi ironickd hotkost: Evzenovi je vyhroZovano
vézenim a on mezitim opravuje gramatické chyby v dokumentu, ktery, pokud podepise,
bude znamenat mnoho strasti a vycitek a pokud nepodepiSe, bude zat€en a nikdo tehdy
nevédel na jak dlouho.

Autor se rozhodl - at’ uz pro to, ze se né¢jakym zplsobem potieboval vyrovnat se
svym obdobnym dilematem z roku 1973, ¢i proto, Ze mu téma prosté pfislo zajimavé - Ze

celou zélezitost s StB zironizuje. Zasadil ji do kontextu vétsiho celku, postavil ji po bok

2 POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014. s.. 5.
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homosexualité, incestim a zvracenostem, postavil ji na stejnou Uroven se svétovou
literaturou, se svymi vzpominkami, s hibitovnim kvitim kvetoucim stejné tak na hrobech
autort, ktefi zili spotfadané konzervativni Zivoty, jako na hrobé Markyze de Sade, jehoz
zivot se jevi jako zvracenost sama.

Jakoby touto relativizaci a otevienym koncem fikal, Zze dnes jiz nezélezi na tom, kdo
vzal do ruky pero a podepsal, protoze chtél chranit sebe ¢i svou rodinu, a kdo odmitl.

Vsem stejné nakonec vyroste na hrobech hibitovni kviti.
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3.7. Fabule

Ackoliv mechanickou reprodukci d€je romanu nepovazuji za soucast analyzy,
v ptipad¢ Hrbitovniho kviti na smetané se domnivam, ze kratka rekapitulace mimoradné
spletit¢ho d&je miize byt uzitecna.

Ptibéh se odehrava prevazné v 70. letech, alespon ta nejdilezitéjsi cast. Konkrétné
tedy od roku 1968-1973. Hned na pocatku poznavame sedmnactilet¢ého mladika Evzena,
ktery zije kousek od Ostravy se svymi rodi¢i v malém domku. I na jeho rodinu dopadne
proces znarodiovani, kdyz se ze zahradnictvi jeho otce stane Narodni podnik Kvétiny.
Z Evzena mame jiz zpocatku dojem, Ze neni nejbystiejsi. Takovy nijak zvlast vyrazny
chlapec, ktery se teprve hleda a rozvijet se zacne az pozdéji.

Spole¢né s nim prozivame touhu po Uniku z poSmourné Ostravy, sny o dalkéach, o
Americe, pozdéji o Francii. Zpocatku nalézad moznost Uniku ve sportu, hraje fotbal, tenis,
pozdéji déla cyklistiku.

Prozivdme s nim také jeho prvni okouzleni néznym pohlavim, jeho prvni sex, ktery
se snad ani nemohl odehrat nikde jinde neZ na hibitové. Jsme také svédky okamziku, kdy
napiSe svou prvni bdasef,, coz je okamzik pro tento piibéh takika historicky, nebot

vicemén¢ urc¢i jeho budouci kariéru.

,, Stihld a kirehkd Petronelo Po zaprasené silnici
Véera mé trochu zabolelo K tajemnym temnym prolaklinam
Ze nejdes ke mné, ze jdes jinam... Kde skryvaji se zbojnici“®

Evzen se vyuc¢i kuchafem a odchézi na vojnu. V roce 1970 dochazi k osudné hadce
mezi nim a jeho otcem, ktery si velice preje, aby si jeho syn dodélal maturitu. To Evzen
razantn¢ odmitd a prchd do Prahy. Praha sedmdesatych let. To je presné prostiedi, do
které¢ho je Evzen vrzen. Jistotu a klid, které v t€ dob¢ hleda, nachazi v prostiedi hibitova.
Mrtvi uZ mu neublizi, a tak si ustylda mezi hroby, kde naléza jakési utoc¢isté¢ pro svou
bloudici nezakotvenou dusi.

V tuto chvili mdme na scéné piitomna jiz dvé zasadni témata: hrbitov/smrt a
kulinarstvi.

Na hibitoveé potkava dveé prvni vyrazné postavy piibéhu. FrantiSka Brychtu (Elena
VB) a Hynka Macuru — hrobnika. To oni pozdé&ji dodaji Evzenovi odvahu, aby poslal své

basn¢ do novin. Nedlouho potom co se zapsal jako zacinajici basnik, se na scéné objevuje

8 POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 58-59.
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Drahomir Grygarek alias Zoro Gregor, ktery vyuzil jeho basen Zdaclona deste jako text své
pisné. To odstartuje Evzenovu kariéru textare a otevira téma dalsi: psani (a posléze i psani
o psani).

EvZen se stava docela slavnou osobou v hudebni branzi, vydélava pomérné dost
penéz a setkava se s divkou Yvetou, kterd jej, podobné jako Macura posune opé€t jinym
smérem. Totiz k emigraci. Nedlouho potom se dozvidd, ze i Zoro Gregor emigroval do
Francie. Nasledny vyslech v redakci Ceskoslovenského rozhlasu kvili jednomu z jeho
textll, je pro n¢j posledni kapkou. Za¢ne nakupovat dolary, marky, franky a pomalu se
pfipravuji k odjezdu do Jugoslavie.

To se jim opravdu podafi a odtud ptes Italii zamifi do Pafize. Po piijezdu do Parize
ziskavaji politicky azyl a pronajmou si také prvni maly byt. Od zacatku vSak podvédomée
citime, Ze se Evzen ve Francii neciti dobfe a neciti se dobfe ani po boku Yvety, kterou az
ted’ zaCina vlastn¢€ potadné poznavat.

Evzen dostava piilezitost v kuchaiském oboru, nebot’ ,, Ceskoslovenské vyucni listy

64 1. 7. v iy oy
/*" Pravé zde nalezne EvZen tu pravou vasen pro

Jjsou ted’v modeé! A kucharu je nedostatek
kuchafinu a téma jidla a gurménstvi v textu zesiluje. Zejména proto, ze pravé skrze n¢j
Evzen nalézd sam sebe, kurdz, kterou ptedtim postradal. Jakoby se nechal vléci
rozhodnutimi ostatnich postav.

Zde, v Patizi, poznadvame riznost povah EvZena a Yvety, ktera, jak se zahy ukaze,
Evzena podvadi a to¢i porno. To otevira ctvrty vyrazny tematicky komplex: télesnost a sex.

V Patizi potkavéa také Zora Gregora, ktery se tam snazi prosadit jako zpévak,
z donuceni mu napiSe nékolik textlh pod pseudonymem Emanuel Hajek, coz se mu po
navratu do Ceskoslovenska stane osudnym.

Kdyz se Evzen dozvid4, ze Yveta ma co do ¢inéni s pornografickym prostfedim,
rozhodne se, ze ji opusti. Citi nutkani, Ze musi z PafiZe pry¢. Dal§im uto¢istém se mu stane
horsky hotylek u Lausanne. Zde se Evzen ocitd opét v kuchyni. Téma gurmanstvi je
nastolovano a posilovano postavami Franze, svérazného milovnika vina, ktery vafil tii
roky v Nigérii, a Moniky, kuchaiky ve vyhlaSené restauraci, se kterou se sblizi a usilovné
pfemysli, zda by ji mohl milovat a zda to vibec dokéze. Dozvida se také o nemoci svého

otce a rozhodne se k navratu do Prahy.

% POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 313.
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V Praze se Evzen postupné dozvida, ze se na néj vyptavaji estébaci. Sejde se také
s n€kolika lidmi z branze. O nékterych svych ptatelich se dozvida, ze také emigrovali,
hodné¢ lidi mu tika, ze je blazen, kdyz se vratil.

Zajde za Macurou na hibitov zrovna v okamziku, kdy nékoho pohibivaji na mist¢,
kde Evzen spaval. Macura mu také oznami, ze Brychta zemftel. To EvZenovi vhani slzy do
o¢i, prvni vyrazng€j§i projev citl, ktery u n¢j vidime. Po odchodu ze hibitova si
v hotelovém pokoji otevie Joyce.

Posledni ¢ast romanu pak tvoii Evzenuv vyslech kviali emigraci, vyhruzky a
nakonec volba: podepise, ¢i nepodepiSe spolupraci? Na to uz ndm roméan odpoved

nenabizi.

34



3.8. Prostor a cas dila

I pfesto, ze je roman zasazen do existujicich geografickych kulis, je prostiedi
v literarnim dile svét sui genesis a nikdy jej nelze plné ztotoznovat s redlnym svétem. Svou
literarni podobou se prostiedi transponuje do specifické osobité formy, na jejiz podobé se
podili jednak vnitini psychika autora, jednak jeho osobity umélecky vyraz.®> Dalsim
z konstituyjicich faktora ptibéhu je Cas, ktery miize byt v narativni fikci definovan jako
chronologicky vztah mezi piibdhem a textem.*®

V problematice tvorby postmoderni fikce nalezneme dvé odliSné koncepce
zabyvajici se vztahem dila ke skutecnosti. Jedna z koncepci shleddva v mimetickém
aspektu dila a v jeho tésném sepéti se skutecnosti jeho podstatny rys, druhd koncepce tvrdi,
ze se dilo riznym zplsobem od skutecnosti oddéluje. S prvni koncepci souvisi marxisticka
teorie, kterd prosazuje pojeti dila jako odraz a obraz skute¢nosti. Dilo v pojeti druhé
koncepce pak figuruje jako vice & méné autonomni objekt.®’

Lze nepochybné tvrdit, ze dilo je odrazem skute¢nosti, minime-li tim, Ze je tvlrce
vzdy pod jistymi vlivy, které na néj ptsobi: kontext dobové reality, kontext jinych dél. I
chapani dila jako obrazu skutecnosti je pripustné. Musime si vSak uvédomovat, ze dilo je
svébytnym celkem, i pfesto, ze zobrazuje svét a realitu.

Dilo je specifickym literarnim vyjadfenim (znakem i1 modelem) skutecnosti,
vyjadienim v rizné mife zaméfenym k poznani skutecnosti i k estetickému ucinu, avSak
jevi tendenci vytvéfet vlastni realitu — vlastni fiktivni svét.®®

Postulka pro svlij roman vybird obdobi normalizace v prostoru socialistické¢ho
Ceskoslovenska. Neni to ndhodny vybér, je dan neskryvanym umyslem vypravét piibéh
Evzena ¢astecné autobiograficky. V okamziku, kdy autor ucinil tuto volbu — vybral si
redlny Cas a prostor (popisuje obdobi, které je historicky doloZeno na tizemi, které realné
existovalo) a zasadil do n¢j fiktivni postavy (Evzen Les, Yvetta, Klement Les a dalsi) a
postavy historicky fikéni (Eva Pilarovd) vytvoril tak vlastné Zanr fikéni reprezentace
minulosti — tedy historickou fikci. Svéty tohoto zanru, ktery si pro svou jednu ¢ast romanu
(tedy EvZeniiv ptibéh) autor vybral, jsou fikéni a se vSemi fikénimi svéty maji spole¢né

specifické logické, sémantické, strukturni a pragmatické rysy. Jsou to svéty dvojdomé

% KRC, Eduard, ZBUDILOVA, Helena: Uvod do teorie literatury. Literdrni terminologie a analyza
literarniho dila, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012, str. 56.

66 RIMMON-KENANOV A, Shlomith: Poetika vypraveéni, prel. Vanda Pickettova, Brno: Host, 2001, str. 52.
" HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, Praha: Torst, 2001, str.
111.

®Tamtéz, s. 112.
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svéraznym rozstépenim: jejich dvé oblasti se li§i vztahem k aktudlnimu svétu minulosti.
Jedna oblast se stava z fik¢nich entit — tedy konatell, udélosti, ekonomickych, politickych
a kulturnich podminek, materialniho prostiedi atd., které nemaji protéjsky v aktualni
minulosti; druhd oblast se sklada z fikcnich entit, které maji protéjsky v historickych
konatelich, udalostech, spoledenskych podminkach, materialnim prostiedi atd.*’

Také roméan Hrbitovni kviti na smetané je syntézou téchto dvou oblasti.
Normaliza¢ni atmosféra s veskerymi jejimi problémy (StB, emigrace, vyslechy atd.), ktera
je vdile vytvotfena, odpovidd normalizaci tak, jak ji zname z historickych dé€l a jak je
uchovéna v kolektivni paméti, avsak kazdy svét, ve kterém se objevuji fiktivni postavy,
nemuze byt opravdovym modelem minulosti — bude se stdle jednat o fiktivni svét, ve
kterém se odehrava fiktivni prib&h.”” Muze se viak pro nas stat zajimavym literarnim
odrazem doby.

Jak jsem uvedla v kapitole vySe — EvZen je postava Uzce spjatd s rliznymi
prostiedimi, do nichz je zrovna zasazena. Roman by se tak dal charakterizovat na zaklad¢
prostfedi, ve kterych se EvZzen dominantné pohybuje, jako romén z méstského prostiedi.
Vlivem tohoto prostfedi se také hlavni postava romanu vyviji — spolecensky i dusevné.
Dulezitost prostoru v tomto romanu je tedy dand nejen geograficko-politickym aspektem
daného prostoru (socialistické Ceskoslovensko), ale predevsim svérdznym charakterem
dil¢ich prostorti (hibitov, Praha, Jugoslavie, Patiz), jejichz raz ptimo pisobi na vyvoj
postavy (viz kapitola Vztah postavy a prostoru).

Jedno konkrétni prostfedi se v romdnu notoricky opakuje — hibitov. Je jednim
z nejdilezitéjsich prostiedi v romanu, prostiedi, do kterého se postava zamérné opakované
vraci ve vSech svych vyvojovych etapach. Podivejme se proto na jednotlivé hibitovy

podrobnéji.

Hribitovy v Ostravé

S Evienovym rodnym domem sousedil hibitov. Vpredu byl od domu oddélen zdi, ale

vzadu, tam kde byl ovocny sad (nyni statni, volné pristupny), byl hibitov oddélen jen

L A , , |
nizkym plankovym plotem, misty ukrytym za keri Serikii.

% DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, Stedisko spole¢nych
¢innosti AV CR, v.v.i., 2008, s. 94-95.

7OTamtéZ, s. 97.

7 POSTULKA, Vladimir: Hibitovni kviti na smetané, Praha: Jaroslava Jiskrova — M3j, 2014, str. 12-13.
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Prvni ze hibitovi, které se v dile objevuji, je specificky svou nevinnosti a sepjetim
s domovem. Je to pocatek tohoto motivu v dile. Autor bude postupné atmosféru i
specificnost konkrétnich hibitovli proménovat v zavislosti na zivotni fazi, ve které se bude

hlavni postava nachézet.

., Evzen se pres jeji hlavu znepokojené rozhlizel. Nevidel nikoho nablizku. Jen uplne
vzadu mezi hroby nekdo chodil. Kdyby kdokoliv vesel otevienymi zadnimi vratky, urcité by
se on i Marika nestacili vcas ukryt. ... ,Chces? ‘ poseptala mu Marika do ucha. ,Ja bysem

AT . . , . 72
chcela. * Necekala na Evzenovu odpoved’ a svilékla mu sortky.

Druhy ostravsky hibitov, se kterym se v dile setkdvame, se stal svédkem EvZzenovy prvni

sexualni zkuSenosti.

Hibitovy v Praze
., Zteézka oteviel oci a rozhlizel se. Proti sobé uvidel Zlutou zed’ prerusenou Zeleznou branou
z Cernych tyci. Za ni ve tmé zahlédl blikani svétélek. Vstal a Sel se podivat zblizka. Nebyly
to svatojanské musky, jak se zprvu domnival. Za Zeleznou branou byl hibitov a ta svétélka
byly svicky na hrobech. Jako tenkrat v Ostrave. Byl to okamZik, ktery vsechno od zdkladu
zmeni, nebo aspon ponékud zmeni. ... Na hrobech dohasinaly svicky. Znovu mu to

pripomnélo baculatou Mariku. Moznd je to osud, pomyslel si. “”

., Zacdtek léta byl horky, suchy. Hrbitov stal na tom misté uz témer sto let, mezi hroby
rostly staré kastany a javory. ... Pomnicky porostl mech. Za jednim takovym si Evzen nasel

, T4
misto k prespani.

Evzen se na prazsky hibitov dostava v okamziku, kdy nema jinou volbu, kam jit. Stava se
jeho utocistém — bezpe¢nym mistem, kde se mtize skryt i nerusené vyspat. Tento hibitov je
vSak dilezity také z jiného divodu. EvZen se zde dostava do interakce s jinymi postavami

— hrobnikem Macurou a piislusnikem VB Brychtou, ktefi maji vliv také na jeho dalsi

Vyvoj.

> POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 105.
BTamtéz, s. 127.
"Tamtéz, s. 133.
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,Aniz by si to uvédomil, ocitl se u zdi zidovského hrbitova. Kdyz se zachytil rukama za
okraj staré zdi a pritahl se vzhuru, mohl zahlédnout macevoty, sedivé kamenné desky
hrobii, naskladané vedle sebe jako karty. ... ‘Proc jsou ty nahrobky tak tésne vedle sebe?
zeptal se muze v klobouku. ,Je zde az dvanact vrstev hrobii nad sebou, ‘ Fekl vazné muz. ...

Tady bych nemohl spat, pomyslel si Evien a odesel. “”

Tento konkrétni hibitov neshledal Evzen vhodny jako své ttocisté, necitil by se na ném

bezpecné.

Hibitov na hranici mezi Jugoslavii a Italii
,, PliZili se vinici, az se pred nimi objevila nizkd kamennd zed. Evzen opatrné nakoukl, co je
za ni. A prudce se mu rozbusilo srdce. Za zdi byl hibitov. ,Mozna jsme uz v Italii,* rekla
Yveta. ,Ne. Pockame a piijdeme dal az po setméni.‘ ,Na hibitove? Prece nechces, abych

v . I's 14 . rv’r & ((76
cekala mezi hrobama? “ , Mrtvi ti neublizi.

Zde motiv hibitova doprovazi Evzena i ,,za hranice.” Opét v okamziku nebezpec¢i mlze na

jeho pad¢ vyhledat ukryt. Skryt se pred svétem.

Hrbitov ve Francii
, Kdyz se Evien poprvé prosel ctvrti, v niz bydleli, objevil hibitov. Par krokii od jejich
domu byl hrbitov Pére Lachaise — a Evien to povazoval za dobré znameni. Zatim mu

hibitovy prindsely §tésti. "

Hibitov Pére Lachaise je vyjimecny. Ukryl vsobé velikdny francouzské literatury,

nedostizné EvZenovy vzory.

Hibitov v Ceskoslovensku (po EvZenové navratu)
., Hynek zavedl Eviena do kouta hibitova, par metrii od mista, kde kdysi Evien prespaval.
,Tady lezi.* Hrobnik ukadzal na hrob, ktery jesté nebyl opatren pomnikem. ,Uz dva

v 7 (((78
mesice.

" POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 244.
7® Tamtéz, s. 279.
" Tamtéz, s. 303.
78 Tamtéz, s. 510.
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Pii Evzenové navratu pocitujeme, ze se zmenila atmosféra prazského hibitova, na
kterém pavodné hledal ukryt a zazemi. Pohieb Brychty piisobi zménu ve vnimani nejen
tohoto mista, ale i EvZenova navratu.

Mohlo byt autorovym zdmérem zahdjit EvZentiv ndvrat domi pohibem. Mizeme z toho
citit pon€kud ironicky nadech.

Motiv hibitova muzeme nalézt také v dile Odysseus od Jamese Joyce, kterého
Evzen opakované Cte. Déle je v souvislosti s timto motivem zminovan Edgar Allan Poe,
Charles Dickens a dalsi, kte¥{ byli ovlivnéni atmosférou tohoto typu prostiedi.”

80

Evzenova ,hibitovni osudovost“™ je rovnéz v zavéru dila tematizovana, avSak bez

konkrétni hypotézy: ,, Mohla ta hibitovni osudovost néjak ovlivnit EvZena a jeho Zivot,

nap¥iklad jeho literdrni pokusy? “*!

3.9. Postavy

Literarni postava predstavuje prvek, ktery prostupuje vSechny roviny i slozky dila a
velice zfetelné také demonstruje jejich propojenost. Podle Daniely Hodrové tvofi postavu
slovné tematicky komplex, ktery se v textu realizuje urcitym souborem textovych jednotek
— pticemz nékteré z téchto jednotek se v textu vyskytnou pouze jednou (popis téla postavy)
a jiné se vyznacuji navratnosti (Jméno postavy) ¢i se obmeénuji (myslenky postavy).
Jednotky, které se vraceji a obménuji, pfedstavuji soubor, jenz nikdy neni totozny, co do
prvki, jejich charakteru a rozsahu, a to ani tam, kde je velkd mira opakovani. Tento fakt
poukazuje na dynami¢nost charakteru postavy. Tento soubor mize byt v textu riznymi
zpusoby, napf.:

a) promluva vypravéce o postave

b) vyroky jinych postav o této postavé, piipadné jejich dialogy

¢) vng&jsi a vnitini monology

d) scénické poznamky (ptipad dramatu)™

Existuji dva zptlisoby, jakymi ¢tenafi mohou vnimat postavy — jako slova nebo jako

lidi.* Zde jsem si vypujéila symbolické oznadeni pro tato dvé stanoviska od Shlomith

" POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 511.

% Tamtéz, s. 511.

8 Tamtéz, s. 511.

82 HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, Praha: Torst, 2001, s. 519.
% RIMMON-KENANOVA, Shlomith: Poetika vypravéni, prel. Vanda Pickettova, Brno: Host, 2001, s. 39.
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Rimmon Kennanové: Mame dva typy hledisek, kterymi se miZzeme na tuto problematiku
podivat: ,realistické* hledisko a ,puristické* hledisko. V ptipad¢ hlediska realistického
mame tendenci zachazet s postavou jako s imitaci zivé bytosti a mizeme ji dokonce vnimat
1 jako pritele (navazujeme s ni vztah) — dochazi tak k abstrahovani dané postavy od textové
struktury dila (zndmé tvrzeni: postavy ozivaji). V tomto realistickém piistupu k postavam
¢asto dochazi k tomu, Ze pro postavy konstruujeme minulost i budoucnost, které jsou vSak
jiz za hranicemi fe¢eného v textu.** Timto hlediskem by se dalo vysvétlit velice Gasté a
Casto také chybné ztotoznovani postavy s autorem, kdy ¢tenar podvédomé dochazi k tomu,
ze postavu automaticky chape jako lidskou bytost, pfedevsim v okamziku, kdy je dilo
pséano v ich form¢, nebo v ptipad¢ Hrbitovniho kviti na smetané, kdy hlavni protagonista
romanu nese velice podobné charakteriza¢ni znaky jako autor dila a pohybuje se taktéz ve
stejném prostiedi a dobé.

,, Puristické ““ hledisko Casto asimiluje postavu s dalSimi jazykovymi jevy v textu tak
dalece, Ze také rusi svébytnost postavy.

Pokud bychom se zamysleli hloub&ji nad obéma hledisky, dosli bychom k zavéru,
ze obé tak ¢i onak rusi svébytnost fiktivni postavy — kdy ,, realistické“ hledisko postavu
ozivuje a ,, puristické “ hledisko ji umrtvuje a rozpousti ji do textuality.®

Postava funguje v literarnim dile jako nositel déje, myslenky ¢i ideologie a je
budovéna prostfednictvim vypravéce ¢i bez jeho prostfednictvi jako série vstupl ci
promluv — tedy v toku explicitnich a implicitnich informaci. Postava se da chapat jako
urCity typ subjektu (mezi subjekty autor a Ctenar). Tento subjekt je analogii Cloveéka
(skute¢ného ¢i smysSleného), je nositelem vlastnosti, stavl,, ¢innosti a pfedevSim také
individudlniho védomi. Byva tvofena jako Druhy, ne-ja. Distance subjektu postavy a
subjektu autora je velice dllezitd, aby mohla byt postava pojimana jako jednotny,
koherentni a zavrseny celek.®

V okamziku, kdy pfitkneme postavé literarniho dila subjektivitu, musime se
zamyslet taktéz nad jeji identitou. S identitou postav souvisi rozdéleni na postavy definicni
a hypotetizované. Postava — definice ma jednotny charakter, je jednozna¢na a predevsim
vysvétlitelna a plné textem urcend. Postava — hypotéza oproti tomu je vysvétlitelnd pouze

¢astecné, je zosobnénim nejednoznacnosti. V moderni literatufe mizeme sledovat tendenci

¥ RIMMON-KENANOVA, Shlomith: Poetika vyprdaveéni, prel. Vanda Pickettova, Brno: Host, 2001, s. 40
S Tamtéz, s. 40.
86 HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, Praha: Torst, 2001, s. 544.
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k hypotetizaci postavy, kdy se postava Casto rozpada a ztraci svou psychologickou identitu.
87

Vzhledem k velice nejednoznacné povaze hlavni postavy romanu Hrbitovniho kviti
na smetané — Evzena, bude nasledujici Cast této kapitoly vénovana postavé — hypotéze.
Daniela Hodrova tikd, ze postavy — hypotézy pisobi oteviene. Tento fakt je dan predevsim
jejich mnohovyznamovosti, které je soucasti autorské strategie. Pfed jakymkoliv vykladem
by bylo dobré blize objasnit, co se rozumi pod pojmem hypotéza, ptipadné pojem hypotéza
zkusit nahradit pojmem synonymnim, a tim je zastFend identita,”® toto dvojslovi
pfimocareji poukazuje na fakt, ze postavu ¢ini hypotetickou pravé problém s odhalenim
jeji identity.

Oboji pojeti postavy jako definice i1 jako hypotézy se opird o zplsob, kterym autor
k postavé pfistupuje, o uhel pohledu na postavu.*® Postava - hypotéza se objevuje tam, kde
vypravé¢ svou vSevédoucnost nedava najevo, vSude, kde v rdmci sebereflexivni prozy
vystupuje vypraveée hlasity, tematizovany, ktery své postavy prohlasuje za vlastni vytvory,
v rizné mife hypotetické. Podstata tedy netkvi v hlasitosti/skrytosti vypravéce, ale v jeho
postoji k postavam.”

Uvedeme zde nazorny ptiklad ze Hrbitovniho kviti na smetané, ktery ukazuje,
jakym zplisobem dochazi k hypotetizaci hlavni postavy prostfednictvim samotného
autora/vypravéce: ,, Kdyz budu zcela absolutné uprimny, nejsem si zcela jist, zda je Evzen
moje alter-ego nebo neni, zda jsem to ¢ nejsem ja. "

Pokud by bylo dilo Hrbitovni kviti na smetané ¢teno povrchove, pravdépodobné by
u tohoto typu ¢tenare nedoslo k uvédomeéni si ambivalentnosti Evzenovy postavy. EvZen
v dile vystupuje nejen jako postava ve vlastnim ptibéhu, ale také jako konstrukt, autorsky
konstrukt. Je subjektem a zaroven objektem dila.”* V okamziku, kdy se dilo pokousime
timto zpiisobem popsat, rozd€lujeme jej na tyto ¢asti:

a) piibéh Evzena; tedy EvZen = subjekt
b) autorovy uvahy a komentare k postavé Evzena i1 celému ptibehu; tedy Evzen =

objekt

% PETERKA, Josef: Teorie literatury pro ucitele, Jiloviité: MME Mercury Music & Entertainment s.r.0.,
2007, s. 222 - 223.

% HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20. stoleti, Praha: Torst, 2001, s. 547.
¥ Tamtéz, s. 556.

% Tamtéz, s. 557.

! POSTULKA, Vladimir: Hibitovni kviti na smetané, Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 22.

%2 Zde se drzim autorova tvrzeni, Ze dilo je tvofeno tfemi ¢4stmi
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Vidime tedy, Zze Evzen vystupuje v dile v riznych rolich. Sama jeho identita je
zpochybiiovéana (hypotetizovana) autorem/vypravécem v prabéhu utvareni samotného
piibéhu: ,, Presto se nekdy pristihnu, Ze vkladam Evzenovi do ust sva viastni slova, své
viastni uvahy. A do jeho pribéhii se vkradaji casto situace, které jsem sam prozil. Nékteré
pribéhy, které Evzen prozZiva, znam z vlastniho Zivota, i kdyz se mozna odehraly trosku
Jjinak, v ponékud pozmeéneéné podobé. Ale mnohé z Evzenovych pribéhit (pohnutek, lasek,
tuzeb) jsou mi cizi, lisi se znacné od toho, co jsem prozil ja. Proc, to nevim. "’

Antiiluzivnost jako zékladni znak tohoto romanu by mohl vést k tomu, ze by hlavni
postava mohla byt vniména predevsim jako autorovo alter-ego ¢i by mohla byt s postavou
autora pfimo ztotoziiovana, avsak vime, ze vSechny literarni postavy jsou do jisté miry
fikei, nebot’ 1 svét, ve kterém se tyto fiktivni postavy objevuji je vzdy svétem fiktivnim, a
nemiize byt v Zddném piipad¢ adekvatnim modelem minulosti.”* A i v piipadg, ktery jsme
zminili vyse, tj. Ze hlavni postava ma mnoho shodnych rysi s autorem, proziva stejnou
dobu, doba je realna a podobng, stale musime postavu chépat jako konstrukt modelového
autora, tj. autora implicitniho, pfedpokladaného nositele tviir¢ich akti, které text umoznily

— tedy védomi, jeZ je schopno generovat tuto strukturu.”

Shrnuto: Postava Evzena Lesa se da chapat jako postava — hypotéza, u které dochazi
k rozostfeni a hypotetizaci zejména prostfednictvim autora/vypravéce a jeho promluv. Je
postavou fiktivni, avSak s autobiografickymi rysy, které nas jako Ctenate vedou ke

spekulacim o jeji podobnosti s autorem/vypravécem.

3.9.1. Postava-pater, postava-zaminka

Ctyfi roviny tohoto romanu, odli$né a piitom k sobé riiznymi zpiisoby piipoutané, mne
nuti, abych se ptala po jejich funkci. Po n¢kolikerém piecteni textu je ziejmé, Ze mezi
témito rovinami je vztah a tento vztah je klicovy k pochopeni celého romanu. A¢ by mohla
kazda z téchto Casti tvofit samostatné dilo, je divod, proc¢ je autor spojil dohromady, pro¢

existuji v symbidze.

% POSTULKA, Vladimir, s. 23.

* DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, Stiedisko spole¢nych
ginnosti AV CR, v.v.i., 2008, s. 97.

% PETERKA, Josef: Teorie literatury pro ucitele, Jiloviité: MME Mercury Music & Entertainment s.r.o.,
2007, s. 89.
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Evzenovu linii, kterou z vySe zminénych divodii povazuji za ustfedni, lze chépat
dvojim zplsobem, ktery si pracovné¢ muizeme nazvat jako postava-pater a postava-
zdminka.

Konceptu postava-pater odpovida predstava, ze Evzeniiv piibéh je nosnou pateti
romanu, ze které organicky vystupuji obratle, tedy zbylé tfi roviny. Pokud bych méla
Evzenovi pfisoudit misto v romanu, bude to stfedobod, misto, odkud ostatni linie vyrustaji,
kde se setkavaji, kam se vraci. EvZen je divod, pro¢ vypravét cely pribéh. Ostatni linie
jsou doplikové.

Koncept postava-zaminka zachycuje situace, kdy EvZenovo jednani je pouhou
zaminkou k vyvolani autorovych vlastnich vzpominek, podnécuje ho k uvaham o technice
psani a zaroven jej zavadi do svéta literarnich osobnosti, kde autor hleda odpovéedi na své
otazky. EvZen je svym zplsobem zdminka k verbalnimu exhibicionismu.

Jakoby autor touzil psat predevsim o sobé a svych postojich a postava Evzena mu pro to
poskytovala narativni ramec, do kterého miize libovoln¢ umistovat témata a otazky, ke
kterym citi potfebu se vyjadfit. V tomto ptipadé tedy text neni o EvZenovi, ani o jeho
ptibéhu, je o autorové potirebé vypravét, sdilet a sdélovat.

Jistou oporu této hypotéze nabizi i text sam:

., Pitvodni otazka znéla: jak vypraveét pribéh poutavé a s osobnim zaujetim, aniz bych
vzbudil podezreni, ze chci vyslovovat viastni nazory a resit vlastni problémy? Protoze jsem

v . . < 96
chtél psat o Evzenovi, ne o sobé.

3.9.2. Vztah postavy a prostoru

EvZen Les se narodil na pocatku roku 1951, konkrétné v unoru. Narodil se ve znameni
Vodnate, o kterych se tika, Ze trpi ¢astymi zménami ndlad, stfidd se u nich optimismus
s hlubokym pesimismem, a také aktivngjsi a pasivngjsi obdobi’’. Konkrétng znamenim a
jejich charakteristikam piiklada autor pii popisu postav pomérné velky vyznam.

EvZen, uz to jméno je nécim ponckud atypické, alespon pro dnesni dobu. Dnes na
nas pisobi spise nepatificne. Postulka vSak tvrdi, Ze jej zvolil pravé z diivodu typicnosti pro
60. Iéta. EvZzentv vzhled je t¢éméf dokonaly. M svétlé vinité vlasy, hnédé oci, vysoké celo.
Klidnou a slusnou povahu. Sam autor jej nazyva nenapadnym hrdinou, ktery nerozumél ani

sam sobé¢, ani svym ¢inim. Opravdu miizeme mit zpo¢atku dojem, Ze Evzen je ve vleku

% POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014. s. 53.
97Tamtéi, s. 11.
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ostatnich postav. Vi vlastné, co ¢ini? M4 plan, kdyz prcha do Prahy? Zda se, ze je vrzen do
prostfedi hlavniho meésta, odvlecen do naruci jinych postav. Je to vlastné skola Zivota,
kterou Evzen proziva.

Tvrzeni, ze hlavni postava je ve vleku postav ostatnich, podkladam nasledujicimi
argumenty: Evzen je typ hrdiny, ktery ma problém ¢init velkéd rozhodnuti sdm a ¢ini je za
néj ostatni postavy. Az v okamzicich, kdy je otcem Klementem karan, protoze nechce
dodé€lat maturitu, kdy je Macurou horlivé podporovan, aby své basné poslal do novin,
Leonovou pomoci ziskava praci ve Svycarsku apod., je Evzen schopen se nékam ve svém
vyvoji posunout. Je ovlivnitelny.

Je zdrzenlivy, tento fakt pochopime zejména v jeho mnohych sexualnich
zkuSenostech. Stejné tak je 1 samotaf. To je jeden z jeho zakladnich ryst. Touzi po klidu,
klidném misté€, klidu v dusi. Pfedev§im ve chvili, kdy se ocitaji s Yvetou v Patizi, si tuto
jeho vlastnost mizeme uvédomit v kontrastu s jeji nestalou povahou.

Od pocatku je ziejmé, ze Evzen vice rozumi literatuie nez vlastnimu zivotu. Kniha
je mu v mnohych chvilich bliZ8i neZ redlny svét. Stejné jako mrtvi. Jeho zvlastni vztah
ke hibitoviim neni ndhodny, jak jsme vidéli vyse.

Posledni vyrazny rys této postavy je zaroven i zdkladnim rysem textu — ironie.
Poprvé se tento jeho rys zfetelné objevuje v okamziku, kdy odvéti Svycarskému celnikovi
na jeho otazku, co bude dé¢lat ve gvSIcarSku: . Nevim, moznd souloZit.“*® Piitemz
nejvyrazngji to vnimame v zaveéreCné scéné konfrontace s piisluSniky StB: ,, ‘Je tu
gramatickd chyba, * ekl Evien. Misto mé by mélo byt mi nebo mné.

EvZen je z literarnéteoretického hlediska nepochybné postavou vyvojovou. Vyviji
se dusevné a stoupa také na spoleCenském zebticku. Co mu vSak jeho vyvoj umoziluje, je
prostiedi a zejména pohyb mezi jednotlivymi prostiedimi. V dile se da vysledovat, jak mu

kazdé nové misto ptidava novy osobni rys.

Ostrava jako misto dospivani

V syrovém méstském prostredi primyslové Ostravy jej potkdvame jako sedmnéctiletého
mladicka, ktery netusi, kde je jeho misto, jakym smérem by se mél dat. Hled4 své misto
nejen ve meste, ale 1 v zivoté. Postupné zde nachazi sviij vztah k literature, buduje zaklady
svych literarnich znalosti, rozhled a seznamuje se s poezii, coZ je jeden z ustfednich

okamziki jeho vyvoje, alespon jako literata. Také se zde zacina rysovat jeden ze symbolid

% POSTULKA, Vladimir. Hibitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — Maj, 2014, s. 463.
9 Tamtéz, s. 518.
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Evzena, jako literarni postavy. Je jim hibitov. Od okamziku, kdy mezi hroby pfijde o
panictvi, je se hibitovem nerozlu¢né spjat a mnohdy hleda utocisté praveé na tomto tichém,
neménném misté, tolik protikladném tepajicimu méstu. V chaosu hornické Ostravy dochézi
k presvédceni, ze jedinou moznosti, jak v tomto prostfedi piezit, je ho opustit. Vi, Ze

v Ostravé by nebyl $t'astny, ze tento typ prostiedi neodpovida jeho naturelu.

Praha jako misto rozhodnuti

Hlavni mésto se Evzenovi jevi jako vychodisko neutéSené¢ho Zivota v Ostrave. Svym
charakterem a moznostmi, které nabizi, umoznuje Evzenovi dospét, ziskat vnitini silu a
rozhodnost. Vi, za ¢im jde, nachazi své misto ve spole¢nosti. Rovnéz zde postupné ziskava
silu ucinit nejvetsi dosavadni rozhodnuti: emigrovat. V této chvili ptekracuje vlastni stin a
z tichého chlapce se stava muz, ktery pomérn¢ odvazné paSuje penize v podpatcich.

Mésto, které Evzenovi pomohlo dospét a v mnohém urcilo jeho budoucnost, mu pfi
jeho navratu ze zahrani¢i ptipadd ponckud cizi. Neni jiz velkou pfilezitosti, jak ji vnimal,
kdyz sem utikal z Ostravy. Je spiSe jako klec, ktera jej celou dobu pfitahovala, aZ za nim
nakonec na posledni strance zaklapla.

Patiz jako tviirci misto

Snad poprvé od doby, kdy napsal svou prvni basen, proziva EvZen pocit radosti, tentokrat
z mista, na némz se ocita. PafiZ nabizi v sedmdesatych letech mnoho kulturniho vyZiti,
koncerty, tanec¢ni veCery a jiné umélecké akce se zde konaji kazdy vecer. Na Evzena
vSechny tyto véci plisobi inspirativné a snazi se v nich najit sam sebe. Prekvapiveé se vSak
zacind zajimat o svlj ptuvodni obor, ve kterém se vyucil — gastronomii. Pafiz je mésto
gurmantl a pravé zde EvZen naSel vztah nejen k jidlu, ale predevS§im k jeho pfiprave.
Inspiraci naSel v postar§Sim Séfkuchafi Leonovi, pod kterym pracoval v brasserii na
vychodnim 18. Arroundismentu. V PafiZzi EvZen dospivd, nachdzi cestu, po které chce

nadale jit.

Svycarsko jako misto introspekce

Béhem pobytu ve Svycarském méstecku Evzen poprvé nachazi odvahu k introspekei, k
pohledu do vlastniho nitra. Klade si znepokojivé otdzky, zejména, zda vibec dokaze
milovat jiného ¢loveéka, a kontempluje nad svou minulosti a rozhodnutimi, kterd ucinil.
Toto je ve vyvoji jeho postavy pomérné vyrazny okamzik, nebot’ s ni¢cim podobnym jsme
se v jeho piipadé zatim nepotkali. Z tohoto pohledu se Svycarsko jevi jako pomyslny

vrchol Evzenovy vyvojové cesty, na némz ziskava dost odvahy na to, aby se namisto utéku
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na jiné misto, vydal do svého vlastniho nitra. Zde také dochdzi k findlnimu rozhodnuti, a

tim je navrat domd.

., Pripadal si jako priklopeny vikem, sice prithlednym a hodné velikym, le¢ prece jen
vikem, které nedovolovalo velkorysejsi pohyb a pod nimz se postupné dychalo hire a
obtiznéji. Takové viko melo i své vyhody. Zabranovalo napriklad neprijemnym myslenkam
podobnym bodavému hmyzu, aby vnikly dovniti a v nestreZenych okamzicich se prisaly na
Fizi. 1"

Autor zdmérné doptedu pfisuzuje jednotlivym mistim rizné hodnoty, které se poté
promitaji do vnimani prostoru postavou. Evzen chépal Ostravu jako - metaforicky fec¢eno -
zavarovaci sklenici, ktera mu brani rozvijet jeho osobnost. Praha se nakonec ukézala jako
misto plné pfilezitosti, avSak s nebezpenym pozadim normalizacni politiky. Patiz
rozvinula EvZeniv talent a pomohla mu nalézt sama sebe. Svycarsko znamenalo pro
Evzena obrat do svého ja — zazil zde okamzik pochopeni sebe sama a skrze toto prostiedi
nalezl lasku ke své vzdalené vlasti. Jeho navrat do Ceskoslovenska piisobi na konci
romdnu az hrdinskym dojmem, nebot’ on je tim, kdo se vraci, kdyz vSichni ostatni
odchazeji. Autor tak pomoci prostoru a jeho specifickych vlastnosti navadi Evzena zpét
domii — do Ceskoslovenska.

Evzen jako postava, kterd je velice siln€ spjata s prostorem piibchu, je vystavén tak,
aby dokazal vnimat genia loci konkrétnich mist, nasavat jej a ucinit jej svoji soucasti. Je
postavou, u které je moZno spatfit citovy vztah ke konkrétnimu prostoru a lze tak
odhadnout i divod, pro¢ se Evzen rozhoduje k navratu do politicky neptatelského
Ceskoslovenska. Tim diivodem je pro néj charakteristicky vztah k mistu:

,,Jakmile vjel na Jirdskitv most, podival se doleva a spatvil sluncem ozarené Hradcany,

byl §tastny. “!"!

"POSTULKA, Vladimir. Hrbitovni kviti na smetané. Praha: Jaroslava Jiskrova — M4j, 2014, s. 24.
IOITamtéi, s. 501.
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4. Kiriticka recepce dila

Zaveérem této prace povazuji za prinosné podivat se blize na to, jak bylo dilo pfijato
kritickou literarni obci. Bylo to chladné pfijeti. Kniha bylo po svém prvnim vydani téméf
bez ohlasu a &tenaisky zajem vzbudila aZ po ziskani Ceny Josefa Skvoreckého roku 2015.
Avsak ani po udéleni nezaznamenala kniha velky vzrist zajmu. Dockala se dvou
obsahlejsich recenzi v Casopise Host a Lidovych novinach a nékolika kratSich zminek

v jinych periodikach.

Recenzent Jan Meier se v textu Hibitovni kviti na smetané — kniha piinosna pro
Ctendfe, knihovniky i ucitele'™ domniva, Ze pravé &etné intimni pohledy na Zivot a tvorbu
spisovatelli jsou jednou z pfednosti knihy a pro cCtendie lahidkou. Ironicky — avSak
ponékud laciné - poznamenava, ze kdyby se literatura ucila podle této knihy, jist¢ by se
objevila spousta novych Ctenarti. Ud€lend cena muze Ctenafe i knihovniky upozornit na
knihu, ktera, k na8i Skodé¢, dosud nejspi$ stala stranou z4jmu. Oceniuje otevieny konec
ptibchu, kdy po nabidce spoluprace s StB, jez by hrdinovi umoznila vyhnout se trestu, zni
posledni véta knihy: ,,Ten sjezkem podal Evzenovi pero.“ Vlazny tén recenze a
nekonkrétnost jednotlivych tvrzeni dava tusit, Ze roman nezanechal v recenzentovi natolik

silny ani dobry dojem, aby jej svym Ctenaiiim piesvédcivé doporudil.

Naopak Jakub Jarina je v textu Romdn o tiech chodech: Bohaty material autor
nedokdzal pietavit v poutavy celek **'° podstatng konkrétn&jsi. Jeho kriticka recenze
vySla v Casopise Host v lednu 2015, zhruba tfi mésice po vydani knihy, tedy jeSté pred
obdrzenim ceny Josefa Skvoreckého, a upozornila na nedostatky dila, na jeho plochost a
mnoho nedotazenych myslenek.

Podle Jakuba Jariny pfinesl roman zklamana ocekavani, a to také diky ptehnanym
proklamacim na obadlce, slibujicim sumu autorovych pestrych z4jmu, navic i jakési ,,uméni
romanu“ ¢i literdrniho privodce Pafizi. Ambice naznacuje podle Jarina i snaha rozvijet text
ve tfech soubéznych rovinach. ,, Hrbitovni kviti na smetané totiz Postulka uvaril podle
osvédceného receptu, ktery veli vypravet zaroven o fikcnich postavach, o sobé samem a

v v ’ . . v v ro v 7. v . R . 104
navrch jesté o psani, respektive literature. TuSené prisliby vsak kniha nezvlada naplnit.*

'"MEIER, Jan. Hibitovni kviti na smetan& — kniha piinosna pro ¢tenafe, knihovniky i ugitele. Ctenaf.
Kladno: Stiedoceska védecka knihovna v Kladné, 2016, ¢. 1, s. 34, ISSN: 0011-2321.
' JARINA, Jakub. Roman o tfech chodech: Bohaty material autor nedokazal pietavit v poutavy celek. Host.
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Jarina poukazuje taktéZ na nedotazenost vzajemné se proplétajicich myslenek
romanu a nevaha taktné zkritizovat autorovu neschopnost ponofit se hloub¢ji a poctivéji do
vlastniho textu a predevsim spletitost jednotlivych linii pospojovat do smysluplného celku.

Ptibéh EvZena otevira podle Jariny fadu témat: konfrontaci individudlnich pravd
s témi spoleCensky danymi, moznost apolitického postoje v prepolitizovaném svété nebo
samotnou emigraci — autor vSak az zarputile odmita dovést je dal nez k pouhému naznaku.
Obtiznym mistim, v nichz by bylo tfeba tnout do zivého, se rad€ji vyhyba, mnohdy sam
vystoupi na scénu a vysvétli, pro¢ timto smérem nehodla dal pokracovat. Vysledkem jeho
snazeni je bezradna nijakost: z celého ptibehu zbyla pouha kostra. V podobné¢ vyhybavém
duchu se nesou také autobiografické pasaze. Autorsky vypraveéc na sebe nikdy nepovi nic
uptimného a opravdového, stale uzkostlivé kontroluje svilj vlastni obraz. Nikdy nejde pfili§
do sebe a jeho tivahy nad rozpracovanou knihou funguji spiSe jako alibi nedotazenych
postuptl a nefunkcnich prvka.

Biograficky pfistup v ramci literarniho eseje vede autora k spekulativnim
psychologizacim, a pfedev§im jej zbavuje moZznosti prekvapit. Na desitkdch ptikladi se
dokazuji fakta pomérné€ banalni — literatura vyrGstd zurodného podhoubi autorské
zkuSenosti, nebo Ze ne vSse, co se prezentuje jako autentické, takové opravdu je.

Pomérné nemilosrdny je recenzent Hostu 1 v otdzce kompozice: autorovi schazi
elegance 1 promysleny koncept, aby takto slozitou strukturu ukociroval. Mezi jednotlivymi
rovinami textu prechdzi po oslich mustcich, které obcas udivuji svou krkolomnosti, a také
po motivické, tematické ¢i myslenkové strance jsou jednotlivé linie spojeny jen velice
povsechné. Sjednocujicim prvkem je nakonec jen autor, ktery na jedné rovin€ vypravi sim
o sob¢, na druhé o postave, kterd se mu v mnohém podobd, a na té tieti spojitost mezi
zivotem a fikci opakované zduraziuje. PoStulka jakoby Ctenafe navadél, aby tapali, kde je
vypravéni jen vypravénim a kde je navic 1 zpovédi. Pfitom ale nenabizi Zadny diivod, pro¢
by je takova hra méla bavit.

Milostné scény jsou povinnou vyplni, bez vzruSeni, jiskry, bez dasledkt. Jsou vSak
¢imsi emblematické. Muz je v nich vzdy pasivni, je osloven, odveden, sveden ¢i pfimo
osoulozen. Nebrani se nicemu, ale také se ptimo nepfetrhne. Je v tom cosi aZ narcistniho.
Postulkovym protagonistim stac¢i nendpadné existovat k tomu, aby v Zenach probouzeli
touhu. A podobné€ se to ma s celou knihou — nenabizi poutavé vypravéni, ani pouceni,
misto toho vedou viechny nitky k obrazu autora, ktery ale ziistava cudné odtazity. Ctenaf

vSak neni poslu$na postava a o jeho z4jem je tieba bojovat.
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Jifi Pefias nebyl ve své recenzi pro Lidové noviny Romdn literdrniho gurmdna'®
tak explicitni jako Jarina, avSak text nehodnoti o mnoho Iépe. V dile se podle n¢ho nachazi
dv¢ linie, a to didakticka, kam zafazuje esejistickou ¢ast knihy, a epickd, kam spada piibch
Evzena. Rovnéz poukazuje na skutecnost, ze dilu nebyla recenzenty vénovana piiliSna
pozornost. Patrn€ proto, Ze ¢tenaf ma pii Cteni pocit, Ze Cte autortiv stylizovany zivotopis,
coz dokldda podobnosti hlavni postavy s postavou autora, pfipomina taktéz Postulkovu
povidku Hrbitovni kviti, podle které natoCil Petr Nydrle film EvZen mezi nami (jak je
zminéno vyse).

Pendas vyzdvihuje snahu autora tato Zivotopisnd vychodiska problematizovat a zcizovat
zasahy vypravéce, jenz vstupuje do vypravéni a odvadi ho jinam — k rozpravé o metode,
k moZnostem, jak autobiograficky piibéh vypravét. Zda tak ovSem ¢ini zrucné a

s uspéchem, je samoziejme uz otdzka jina.

195 PENAS, Jiti. Roman literarniho gurmana. Lidové noviny. Praha: MAFRA a.s., 2015, ¢. 301, s. 8, ISSN
0862-5921
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Zavér

V uvodu této bakalaiské prace poukazuji na skutecnost, ze se v piipad¢ tohoto dila
jedna o nemalou interpretaéni vyzvu. Ctenaf se na strankach romanu ocitd v labyrintu
forem, vypravécich postupti, zdnri a autostylizaci, tedy v jakési pfedem pfipravené hte,
jejiz pravidla vSak autor sam cCasto nedodrzuje a je velice obtizné najit k tomuto dilu
jakykoliv Kkli¢.

Na zacatku prace tedy vychazim ztoho, co mi autor jako Ctenafce v romanu
nejvyrazngji nabizi — sebe. Vénuji se proto osobnosti autora, kterou vzhledem k charakteru
romanu povazuji za kliCovou. Poukazuji na jeho velké zajmové rozpéti, které se
bezezbytku odrazi v samotném dile a promita se také do ryst hlavni postavy.

Analyzu dila zahajuji zafazenim Vladimira Postulky do kontextu ceské literatury —
konkrétn¢ ke stfedni generaci autori narozenych ve 40. az 60. letech. Genera¢né tak patii
mezi Jifiho Ha4jicka, Danielu Hodrovou nebo tfeba Michala Ajvaze, svymi pokusy o
postmoderni poetiku (jakkoliv ne vzdy vydafené¢) mezi dva posledni jmenované.

Na zékladé slozité struktury vypravéni, stifidani vypravéci, ale také vzhledem
k tématu, které dilo zpracovava, jsem roman Hrbitovni kviti na smetané urcila jako dilo
postmoderni. Mezi postmodernimi znaky tohoto dila jsem poté zminila pfedevSim na prvni
pohled patrnou intertextualitu, Zanrovou a stylovou rozriznénost a v neposledni fad¢ také
sloZitou kompozici Gstici v hru se ¢tenarem.

V dalSim kroku jsem si stanovila ukol, ktery mi opét nabizel text sam -
indentifikovat inspiracni zdroje. DoSla jsem k zavéru, ze dilo Hrbitovni kviti na smetané je
jakymsi konglomeratem autorovych faktografickych znalosti z oblasti literarni historie,
vlastnich Zivotnich zkuSenosti a pestrych zajmil, piedchozich textdl a zejména
literarnéteoretické ambice vytvofit roman-Sifru. Napf. postava Evzena existovala davno
pfed vznikem tohoto textu. Literarni zkuSenost s erotickou tematikou mél ze svého dila
Deéjiny pornografie v datech (2007). Inspiroval se také svym velkym vzorem Milanem
Kunderou (podobnost s Kunderovymi romany je misty ziejmd) nebo autorskym stylem
Leonarda Cohena.

Kladla jsem si samoziejmé také otazku, jaka byla autorova intence. Bylo skute¢né
autorovym zamérem koncipovat roman jako labyrint, jako hru? Domnivam se, Ze ano,
nebot’ text sadm nabizi nejedno svédectvi o autorovych ambicich. Jako dal§i nabizim
moznost, Ze roman slouzi jako zpovéd a zplsob, jak se formou uméleckého textu vratit

k vyraznym proZitkim vlastni minulosti. Z romanu vSak jasné citime také snahu autora

50



nalézt odpovédi na urCité otdzky a moralni dilemata, kterd s sebou piinaSelo obdobi
normalizace.

V dalsi z kapitol se vénuji problematice zanru romanu. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o roman multizanrovy, nachazim nékolik variant: metaroman, roman vyvojovy i
roman autobiograficky. Se vS§emi témito zdnry romanu se v tomto dile mtizeme setkat.

Titul dila odkazuje na sbirku Jana Nerudy a je podan s ironickou nadsazkou.
Z literarn¢ teoretického hlediska jsem titulu pfisoudila obrazny ¢ili metaforicky princip
v kombinaci s aluzivnim.

Velkou pozornost vénuji také intertextovosti, ktera je v dile patrnd ve velké mife.
Poukazuji na intertexty jako na jeden z postmodernich znakt dila, ale snazim se je také
rozttidit z typologického hlediska.

V kapitole vénujici se kompozici poukazuji na slozitou strukturu jako na jeden
z postmodernich znakd Hrbitovniho kviti na smetané. Vysledovala jsem jednotlivé linie
romanu, které jsem nazvala fiktivni biografie, metaroman, eseje (autorska encyklopedie) a
memoary. Podotykdm také, Ze celkova slozitost kompozice je dana autorovou potiebou do
textu zasahovat mnohdy i komentafi a pfipominkami, které ¢tenate ve vysledku spise jesté
vice matou a jsou také diivodem, pro€ se autorovi nedaii slozitou strukturu roméanu udrzet
pohromadé a sdm se v ni Casto ztraci.

V castech vénujicich se postaveé a prostoru poukazuji predevsim na skute¢nost, ze je
hlavni postava velice Uzce spjata s misty, na kterych se pravé nachéazi. Tato mista maji vliv
na vyvoj i ¢iny hlavni postavy. Jednotliva mista jsem vyjmenovala a doplnila je drobnymi
popisy zahrnujicimi jejich funkci a vliv na vyvoj EvZena jako na hlavni postavu romanu.
Vénovala jsem se také Evzenové hrbitovni osudovosti a poukdzala jsem na zvlaStnosti
jednotlivych hibitovii i na jejich spojitost s EvZzenem a také jejich funkeci.

V piipadé hlavni postavy jsem pracovala s terminy postava-pdter, postava-zaminka
a postava-hypotéza. Snazila jsem se nalézt EvZzenovo misto v roménu a urcila jsem jej jako
stted, jako spojnici vSech zdanlivé nesouvisejicich linii, které maji jedno spole¢né — vzdy
néjak souviseji s hlavni postavou dila. Technika utvafeni jeho piib¢hu je tématem pro
metaromanové ¢asti dila, kdy nas autor nechavad nahlédnout do své femeslné dilny. Jeho
pfibéh vyuziva autor jako mozZnost vkladat do dila vlastni komentafe a jako moZnost
vyjadieni se k ur€itym tematickym ¢astem (naptiklad k politickym pasazim). Jsme svédky
toho, jak na sebe autor velice Casto strhavad pozornost, piestoze ji Ctenaf v tu chvili
pfirozené¢ upird na hlavni postavu. Skrze tvofeni EvZenova piibéhu pak autor casto

odbocuje ke slavnym literarnim osobnostem a do zanru autorské encyklopedie. Pokud si
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uvédomujeme tuto propojenost, miizeme sndze pochopit, co maji jednotlivé ¢asti romanu
spole¢ného, 1 kdyz jejich spojitost na mnoha mistech neni zjevna.

V neposledni fadé se veénuji kritické recepci dila. Jak jsem zminila v tvodu,
samotného roménu si mnoho kriticka literarni obec nevsimala. Reakce pfisly az poté, co
dilo obdrzelo v roce 2015 cenu Skvoreckého, a byly prevazné chladné. Dilo je kritizovano
pfedevSim za svou piekombinovanost a fakt, ze jednotlivé linie nedokézal ani sam autor

spojit do soudrzného celku.

V ivodu prace jsem uvedla, ze text Vladimira PoStulky pfedstavuje nemalou
interpretaéni vyzvu zejména kviali nezvladnutym pravidlim vlastni hry a ponckud
pfehnanému usili o velké tviréi gesto, kterému bohuzel chybi pfesvédcivost. I takova
zjisténi povazuji za cenny vysledek zamysleni se nad soucasnou literarni produkci. Pravé
pohled do nitra takovych textd totiz interpretovi pomuze si zietelngji uvédomit, jaké
komponenty skutecné kvalitni umélecké dilo vyzaduje a jak femesIné té€zké je vytvorit
znich organicky celek. V tomto ohledu mi analyza a interpretace Hrbitovniho kviti na

smetané byla nesmirné uzitecnou vyzvou.
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