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Abstrakt:

Bakalatska prace popisuje typy predSkolnich zafizeni a individualni piistup k détem v kazdém
z nich. Cilem celé prace je zjisténi a vyhodnoceni pohledu rodi¢li na tuto problematiku. Pro
v jednotlivych zafizenich. Teoretickd cast seznami s obecnymi definicemi piedSkolniho
vzdélavani a predstavi jednotlivé typy a moznosti volby. Praktickd ¢ast bude rozdélena na

dotaznikové Setfeni a pozorovani.

Abstract:

This Bachelor Thesis describes different types of pre-school facilities and individual care
provided for children in each of them. The goal of this thesis is to find out what the point of
view of the parents of the children is on such a topic and to create evaluation. A field research
based on personal observation will be made in each of those facilities providing more
complex results. The theoretical part of this Thesis describes general definitions of pre-school
education and presents different possibilities that exist on the market. The practical part is

divided into two parts: survey and own observation (field research).
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1 Uvod

V posledni dob¢ nartstd zdjem o individudlngjsi pfistup v pfedskolnich zatfizenich.
Nekteti rodice voli alternativni zptisoby ptedSkolniho vzdélavani pravé z tohoto ditvodu, pro
jing je statni Skolka stale jasnou volbou. Alternativni Skoly se objevuji jiz od konce 19. stoleti,
avsak az v moderni spolecnosti se dostavaji mnohem vice do poptedi. Tento typ vzdélavani je
pro nekteré stale néCim novym, nécim, ¢eho se vlastné boji, a proto voli klasicky typ statni
Skolky.

Predskolni vychova je pro déti klicova, protoze v tomto v€ku dochazi k velkému
kroku v jejich zZivoté — socializace do SirSiho okruhu cizich lidi. Nachazeji si nové kamarady
a navazuji nové vztahy. Zapornym projevem pii nastupu do pfedskolniho zatizeni je i mozna
separacéni uzkost, ktera se miiZze projevovat placem, agresivitou ¢i jinak. Pravé z téchto mnoha
davodu je dilezity pristup dospélych, kteii ditéti budou v této ¢asti dne zastupem za rodice.

Dtivodem k vybéru tohoto tématu mé prace bylo, Ze jsem méla moznost pracovat ve
vSech zafizenich, ktera zkoumam v praktické ¢asti, a u toho jsem zjistila, jak velké rozdily
mohou byt v pfistupu k détem. Druhym mensim diivodem bylo piedstaveni Centra predskolni
dochazky v Domech déti a mladeze, nebot’ je to velmi malo zndma forma ptedSkolni
pedagogiky. V Domé déti a mladeze nyni 1 trvale pracuji, a proto zjistuji pfi telefonickych
hovorech s rodici, Ze o Centru pfedskolni dochazky védi jen z doslechu zndmych, kamaradt
a zajimaji se o bliz8i informace k tomuto typu piedskolniho vzdélavani.

Cilem mé prace je zjistit a porovnat rozdily v individualnim pfistupu k détem
v jednotlivych zafizenich, a to jak zpohledu rodi¢l, tak z mého vlastniho pozorovani
v institucich. Zhodnotim a porovnam prave tyto dva pohledy.
V teoretické ¢asti se zabyvam predstavenim moznosti pro predskolni v€k ditéte a co to vlastné
predskolni v&k vibec je. Snazim se piipadného cCtenafe sezndmit se soucasnymi typy
matefskych Skol/center a také alternativni predSkolni pedagogikou. V jednotlivych kapitolach
rozeberu obecné formy pifedskolniho vzdélavani a také detailné pfiblizim ta ptedSkolni
zafizeni, kterym jsem se blize v€novala v praktické Casti.

Praktickd ¢ast bude slouzit k dosazeni srovnani ptistupli v jednotlivych zatizenich. Bude
se skladat ze dvou ¢asti, kdy prvni ¢asti bude dotaznikové Setfeni Sifené mezi rodice, které
bude zamétené z jejich pohledu na individudlni pfistup k détem v tom zafizeni, kam jejich
potomci dochézeji. Druhou ¢asti bude metoda pozorovani, kdy stravim pfiblizné stejny cas
v jednotlivych zafizenich a budu sledovat individudlni pfistup z mého vlastniho pohledu.

Vyberu si proto i priblizné stejnou ¢innost v kazdém z nich, aby pozorovani probé¢hlo za co
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nejpodobnéjSich podminek. Zatizeni jsem zvolila jedno statni — klasicka statni matetska
Skola, jedno soukromé — soukroma matefskd Skola a jesle a jedno centrum — Centrum

predskolni dochazky v Domech déti a mladeze.



2 Teoreticka ¢ast

V teoretické Casti se budu zabyvat obecnymi pojmy co to viibec je predskolni pedagogika,
predskolni vék a jaka jsou predskolni zatizeni v Ceské republice, kde blize popisu jednotlivé
typy nejznaméjsSich alternativnich programii pro piedskolni zafizeni. Samostatné kapitoly jsou
pak vénovany zafizenim zkoumanym v praktické ¢asti této prace, kde jsou podrobné popsany.
Také jsem do teoretické ¢asti zahrnula kapitolu vénovanou individualnimu vzdélavacimu
programu, coz by meélo pfiblizit moznosti pro déti pfedSkolniho véku se specifickymi

vzdélavacimi potiebami.

2.1 Predskolni pedagogika

Predskolni pedagogika je Cinnost, kterd se zaméfuje na déti v prfedskolnim veku. Ma
pomoci ditéti se rozvijet a orientovat v prvnich letech Zzivota. Nékdy byva ze stran
pedagogickych i1 nepedagogickych pracovniki v predskolnich zafizenich vnimana jako
zbytecna, coz je chyba. Setkala jsem se s tim, Ze pravé v soukromych zafizenich se miZeme
setkat s brigadniky, ktefi si mysli, Ze na vychovu v ptedskolnim véku nemusi byt kladen
daraz. Nazornym piikladem, mtze byt vyrok, ktery jsem slysela: ,, Vzdyt jsou ty deéti malinke,
Stejné se nemiizou nic naucit, takze nema cenu se snazit.“ Pamatuji si, Ze tehdy mé opravdu
»zamrazilo®, Ze se lidé s takovym nazorem vilibec dostanou k détem, i kdyz jen tfeba na
pfechodnou dobu.

Toto je ,,neSvar spiSe soukromych zatizeni, protoze do statnich Skolek se lidé bez
vzdélani k détem nedostanou, anebo jen opravdu stézi, napiiklad za pfitomnosti vzdélané
osoby. Tomu, jaka predskolni zaifizeni v Ceské republice najdeme, se vénuji v samostatné
kapitole.
potkat. Je to prvni setkani s okolnim svétem a ne jen s rodinou, ¢loveék se poprvé zacina vice
osamostatiiovat a za¢ina se spoléhat na jiné lidi neZ patii do rodiny. To, jakého pedagoga déti
budou mit ve Skolce, si vétSinou pamatuji cely zivot. Kazdy z nds méa vzpominky na toto
obdobi, a ja ted’ zpétn€ ve spojeni se svym studiem zjiStuji, co za mé predskolni dochazky

mohlo byt Iépe, a co pani ulitelky délali vice nez spravné.



Nemén¢ dulezité jsou cile pfedSkolniho vzdelavani, které Opravilova (2001, s. 138)

definuje takto: '

- pomoc emociondlnimu a socidlnimu rozvoji a pfizpisobeni ditéte (pozitivni
sebepojeti, samostatnost, sebevyjadieni, feSeni béznych socidlnich situaci a rozvoj
mezilidskych vztahl);

- podpora vztahu k poznavani a uCeni a poskytnuti podminek k samostatnému uceni
a poznavani okolniho svéta;

- ptiprava v oblasti fecovych a intelektovych dovednosti souvisejicich s primdrnim
vzdélavanim (komunikacni dovednost, mysleni);

- péstovani a rozvoj individudlniho vyjadfeni a tvofivych schopnosti v oblasti

emocionalni, etické a estetické.

Vsechny obecné cile jsou definovany Ramcovym vzdélavacim programem pro piedskolni

vzdeélavani (2018).
Jsou to:’

Réamcové cile (formulované jako zaméry, v urovni obecné):

1. rozvijeni ditéte, jeho uceni a poznani
2. osvojeni hodnot
3. ziskani osobnostnich postoju

Dil¢i cile v oblastech (formulované jako zdméry, v Grovni oblastni):

biologické
psychologické
interpersonalni
socialné-kulturni

nhk W=

environmentalni
Kli¢ové kompetence (formulované jako vystupy, v irovni obecné):

1. kompetence k uceni
2. kompetence k feSeni problému

' KOLLARIKOVA, Zuzana a Branislav PUPALA, ed. Piedskolni a primdrni pedagogika. Praha:
Portal, 2001. ISBN 8071785857.

? Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2018. 50 s. [cit.
09-04-2018]. Dostupné z WWW: <www.nuv.cz/file/776 1 1/>
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3. kompetence komunikativni
4. kompetence socialni a personalni
5. kompetence ¢innostni a obcanské

Dil¢i vystupy (dil¢i poznatky, dovednosti, hodnoty a postoje) v oblastech (formulované jako
zaméry, v urovni oblastni):

biologické
psychologické
interpersonalni
socialné-kulturni

Nk W=

environmentalni

, Zameérem predskolniho vzdeélavani je rozvijet kazdé dité po strance fyzické, psychickée
i socidlni a vést je tak, aby na konci svého predskolniho obdobi bylo jedinecnou a relativné
samostatnou osobnosti, schopnou (kompetentni, zpiisobilou) zviadat, pokud mozno aktivné
a s osobnim uspokojenim, takové naroky Zivota, které jsou na né bézné kladeny (zejména
v prostredi jemu blizkém, tj. v prostiedi rodiny a Skoly), a zaroven i ty, které ho v budoucnu

v v .7 r13
nevyhnutelné cekaji.

Podle n&; by ptedSkolni vzdélavani mélo dopliovat a podporovat rodinnou vychovu,
poskytnout ditéti dostatek podnéti k jeho aktivnimu rozvoji a uceni, obohatit jeho denni
program a poskytnout mu odbornou péci.

Ptedskolni vzdélavani by mélo zajistit ditéti jak fyzickou, tak psychickou pohodu pro
jeho individualni rozvoj. *

Nemalou funkci ptedskolniho vzdélavani je 1 diagnostika nejen déti se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami, ale i téch nadanych. Individudlni pfistup k ditéti pfedSkolniho véku
by tedy mél rozvijet, poméhat a zlepSovat jeho Sanci na lepsi vzdélani a Zivot. Proto se jiz
uzakonil posledni povinny rok v pfipravné tfidé mateiské skoly.

Jednim z divodii predskolniho vzdélavani je pravée priprava na nastup do Skoly. Dité by
se mélo naucit denni rezim pted vstupem do Skoly. Je n¢kolik okruhl rozvoje ditéte, které

jsou nejdiilezitéjsi praveé v predskolnim véku, kterym se zabyvam blize v nasledujici kapitole.

3 Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2018. 50 s. [cit.
09-04-2018]. Dostupné z WWW: <www.nuv.cz/file/776_1 1/>
* Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzd&lavani. [online]. Praha: MSMT, 2018. 50 s. [cit.

09-04-2018]. Dostupné z WWW: <www.nuv.cz/file/776 1 1/>
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2.2 Predskolni vék

Pricha (2008, s. 186) definuje piedskolni v€k jako: ,, Vyvojové obdobi ditéte od
dovrseni tretiho roku veku po vstup do Skoly tzn. do dovrsent Sesteho roku Zivota.“ V dnesni
dobé uz s touto definici miizeme polemizovat vzhledem k tomu, Ze do piedskolnich zatizeni
jsou jiz ptijimany déti od dvou let. Tedy pfedskolnim vékem budeme nyni rozumét jako vék
od dvou let zivota, ¢i hranice pfedskolniho véku ziistane stejna, 1 kdyz mladsi dité¢ bude
dochazet do predskolniho zatizeni?

Vagnerova (2012, s. 173) o tomto obdobi hovoii jako o ,,v&ku hry*>. Déti se v této fazi
pfipravuji na zivot ve spolecnosti. Vzdélavaji se pravé pomoci hry a vlastni tvofivosti. Musi
se naucit praci v kolektivu a prosadit se, ale nesmi se zapominat na rovnocennost vSech.

V ptedSkolnim veéku se dit€¢ méni nejen psychicky ale 1 fyzicky. Prestava byt tak
baculaté a zag¢ina byt tihlejsi. Jedna se o obdobi vytahlosti.® Na zlepseni grafomotoriky ma
vliv
1 dokonceni osifikace zapéstnich kistek, proto je dobré, kdyz dit€¢ v predSkolnim véku
grafomotoriku trénuje. Zatizeni by méla dbat na délani grafomotorickych cviceni adekvatnich
k aktudlnimu véku ditéte. Jako prvni svislé a vodorovné cary, nasledné kruhy, ctverce,
trojihelniky (neumi pojmenovat). Od 4-5 let zlepSuje kresbu postavy, ktera uz nevypada jako
hlavonoZec a kombinuje riizné tvary a kresba je barevnéjsi. V 5-6 letech je kresba bohat4 na

detaily, uZiva hojn¢ geometrické tvary.

Té€lesny a pohybovy vyvoj

Télesny vyvoj uz neni tak rychly jako v ptedeslych Céastech Zivota. PredevSim se
zlepSuje koordinace a rovnovaha. ZlepSuje se jemnd motorika, dit¢ umi zachazet s nizkami,
lepi, modeluje aj. Postupné se v predskolnim veéku také vyhranuje lateralita, ktera by méla byt
jasna pfi nastupu do Skoly.

V sebeobsluze ditéte je také patrny posun, kdy a¢ chvilemi lehce nejisté, tak je
schopno samostatné sebeobsluhy s pfipadnou lehkou dopomoci. Také se prodluzuje doba

spanku ditéte v noci a odpoledni spanek naopak ubyva, ¢i se méni pouze v klidovéjsi rezim.

> VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi a dospivdni. Vyd. 2., dopl. a pteprac. Praha:
Karolinum, 2012. ISBN 978-80-246-2153-1.

¢ SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka. Piehled vyvojové psychologie. 2. nezm. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2003. ISBN 80-244-0629-2.
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Vyvoi poznavacich procesi

V ptedskolnim obdobi se jednd o intenzivni vyvoj. Dit¢ vniméa piedméty, které se
vztahuji k ¢innosti a postupné je zvladne i zafadit, kam patii. Postupné zacina rozliSovat
1 ostatni barvy krom¢ zakladnich. Dokaze rozliSovat zvuky — komu nebo ¢emu patii. Vyvijeji
a zptesiiuji se mu chut’ a ¢ich. Pohmatem dokéaze uz rozliSit druh pfedmétu, ptipadné i jeho
vlastnosti. Co se ty¢e paméti, tak zacina byt konkrétnéjsi, formuji se prvni vzpominky, které
ale nebyvaji nijak ucelené. Pozornost v tomto vékovém obdobi je velmi nestala a kratkodoba,
avsak postupem casu se dale rozviji a déti se uz soustfedi déle na néjakou Cinnost. Rozvoj
vnimdni nam obohacuje ptedstavivost, kdy si uz déti dovedou predstavit néjaké ptibchy,
napiiklad domyslet déj pohadky, diky rozvoji fantazie. Nékdy miiZe nastat 1 moment, kdy

nedovedou rozlisit mezi fantazii a realitou diky velmi Zivym ptredstavam.

vvvvv

vvvvv

operace. Aby k pfedoperacim mohlo dojit musi dojit ke zvySeni rychlosti procest, dité si musi
byt védomo toho, co musi udélat, aby dospé€lo k vysledku. Mysleni v tomto stadiu ma nekolik
charakteristickych znaki, jako naptiklad magi¢nost, je egocentrické a artificialistické (dit€¢ ma
pocit, ze vSe, co se d¢je, se néjak déla). Kolem péti let dochdzi k takzvanému intuitivnimu
mysSleni, kdy mé dit¢ tendenci orientovat se i na jednoduché symboly. Chybami v tomto
obdobi je centrace, kdy dit€ nepozna, Ze v nadobach je napiiklad stejné pisku, pokud maji jiny

tvar (viz. ptiklad) a ireverzibilita, kdy se neni schopno vracet k ptfedchozimu bodu.

Piiklad — Piagetiiv experiment s koralky’

,, Piaget se svou spolupracovnici Szeminskou (1966) vzali dvé sklenicky téhoz tvaru a naplnili
je do stejné vyse stejnym mnozstvim identickych koralkuii. Pak vzali treti sklenicku, kterda méla
uzsi dno a v pritomnosti ditete tam presypali kordlky z jedné ze dvou stejnych sklenicek.
Sloupec koralkit byl v izké sklenicce samoziejmé vyssi, a dité si proto myslelo, Ze je v ni i vic
kordlkii. Bylo o tom jednoznacné presveédceno, prestoze videlo, jak experimentator koralky

presypal a nic nepridal ani neubral. *

" VAGNEROVA, Marie. Vyvojova psychologie: détstvi a dospivani. Vyd. 2., dopl. a pieprac. Praha:
Karolinum, 2012. ISBN 978-80-246-2153-1.
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Citovy a socialni vyvoj

Déti predSkolniho véku pouzivaji k rozhodovani misto rozumu cit. Je to pfirozeny
proces, kdy v tomto vékovém obdobi hraji city velmi vyznamnou roli. Projevuji radost pfi
konkrétni ¢innosti, avSak zdporné emocni projevy se objevuji malokdy, pouze pfi néjakém
neuspéchu. Kolem tfetiho roku véku vrcholi zlost, ale poté se mira projeva zlosti zmensuje.
Po ¢tvrtém roce véku se dostavuje strach z neznamého prostiedi a lidi, coz se postupem Casu
pomalu znovu vytraci.

Objevuji se také vyssi city, které se podle Simickové-Cizkové (2003, s. 71)° dale
rozvijeji na city intelektualni (projevuji se radosti a zvidavosti), estetické (umoznuji ditéti

poznat co se mu libi a co ne) a etické (co smi a co nesmi).

Kresba

Kresba je pro dité¢ formou vyjadieni, mize mu ¢init radost to, ze tuzka zanechéva
stopu, Ze ji mizZe ovladat. Nejlépe jeji vyvoj mizeme sledovat na kresb& postavy. Nejprve
dité¢ kresli hlavonoZce (kolem 3 let), velka hlava, kladou diraz na oblicej, pozdéji se do
kresby piidavaji ruce a nohy, kterym chybi télo a jsou nepomérné dlouhé. Miize to byt tim, ze
déti dospélého vidi zespodu a nedokdzou urcit spravnou perspektivu. V dalsi fazi se pfida
télo, kde déti stale nerozliSuji spravné umisténi koncetin, které jsou jen ,,pfilepeny* k télu. Na
konci predskolniho véku uz se jedna o realistickou kresbu a postava je 1 postupné oblékana

a lépe anatomicky zpracovana.
Kresba ma nékolik stadii:

1) bezobsaZzné cardni — kresba ditéte neméd Z&4dny obsah, nedokdZou spravny pohyb
zapésti a lokte a kresba vychazi z ramene

2) asociativni ¢aranice — pod kresbou si dovede uz néco predstavit (mé vyznam), kdyz se
zeptame, co to je, odpovi ndm

3) obdobi naivniho realismu — obdobi velkého rozvoje fantazijniho mysleni, dité se
zabyva tim, co ho néjak zaujme nez tim, co vidi

4) obdobi realismu — uz kresli redlné véci, které dostavaji relativné readlnou podobu

8 SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka. Prehled vyvojové psychologie. 2. nezm. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2003. ISBN 80-244-0629-2.
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Hra piedSkolniho ditéte

vvvvvv

nekolik podob, at’ uz hry pohybové, tvoiivé nebo didaktické. I formou hry se dé€ti rozvijeji,
a proto ve Skolkach by na to mél byt kladen diraz. Slouzi détem k rozvoji fantazie, ptipadné
emocnich projevi. Pokud je néjaké dité uzavienéjsi nebo ma néjaky problém, i to by spravné

zvolena hra méla zvladnout ptekonat.

2.3 Predskolni zafizeni v Ceské republice

V Ceské republice je nékolik moznosti piedskolniho vzdélavani. Subjekty statni,
soukromé ale i cirkevni predskolni zafizeni. Posledné jmenovanych se v Ceské republice
nachazi 24. Od devadesatych let se u nas kromé¢ klasického vzdélavani objevuje 1 vzdélavani
alternativni, a to nejen ve Skolach, ale i1 v pfedskolnich zatizenich. Hlavni myslenkou bylo
veétsi zaméfeni na jedince a dat vychovnym zafizenim jiny smér. Existuji programy jako
Montessori pedagogika, Waldorfska pedagogika, Daltonsky plén, projekt Zdrava matetska
Skola, na ktery navazuje vzdélavaci program Kurikulum podpory zdravi v matetské Skole.
Tyto programy jsou pro vétSinu lidi jedny z nejznaméjSich a dale je budu podrobnéji

popisovat.

Vsechna ptedSkolni zatfizeni musi dodrzovat zékon ze dne 13. kvétna 2015,
kterym se méni zakon €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné

a o zméng¢ souvisejicich zakond, a zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmi a zni takto:

., Sluzbou péce o dité v detské skupiné se pro ucely tohoto zdkona rozumi ¢innost provozovand
poskytovatelem sluzby péce o dite v detské skupine zapsanym do evidence poskytovatelii ve
smyslu ustanoveni § 4 (ddle jen , poskytovatel ), spocivajici v pravidelné péci o dité od
jednoho roku veku do zahdjeni povinné skolni dochazky a umoznujici dochazku v rozsahu
nejmeéné 6 hodin denné, kterd je poskytovana mimo domdcnost ditéte v kolektivu deti a ktera
je zamérena na zajisténi potieb ditéte, na vychovu, rozvoj schopnosti, kulturnich

I3

a hygienickych navyku ditéte. .
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Dalsi dilezitou soucéasti pro predskolni =zatizeni je wvyhlaska 281/2014 Sb.
o hygienickych pozadavcich na prostory a provoz détské skupiny do 12 déti. Tato vyhlaska je

rozdélena na Sest paragrafl, které strucné popisi.

§1
Venkovni prostory

Podle tohoto paragrafu musi poskytovatel détem zajistit venkovni nezastavénou plochu,

kterou mohou vyuzivat pro pobyt venku.

§2
Mistnost pro denni pobyt a odpoc¢inek
Mistnost pro denni odpoéinek by mé&la byt o velikosti minimalné 3m” na jedno dit&, mély by
byt zajistény a pfitomny pomucky na hru a rozvoj déti, které odpovidaji pottebam a véku déti.
Také by méla byt pfitomna lehatka na odpocinek déti, pfiCemz paragraf jesté dale uptesiiuje
spravné skladovani lehatek, ¢i1 matraci. Nezbytnym vybavenim této mistnosti je 1 1ékarnicka

pro ptipadné poskytnuti prvni pomoci.
§3
Satna

U skupiny do ¢ty déti je moznost vy€lenéni prostoru jako Satny, u poc¢tu déti 5-12 uz to musi
byt samostatna mistnost, kterd je vybavena adekvatnim nabytkem a slouZzi détem k odkladani

obleceni, obuvi aj.

§4
Hygienicka zarizeni

Paragraf upfesnuje hygienické podminky pro provoz ptedSkolniho zafizeni pii riiznych
poctech déti v détské skupin€. Také uvadi, Ze musi byt odd€len prostor pro pecujici osobu
a déti. Samoziejmosti je pfitomnost toaletniho papiru, mydla, odpadkového naslapného kose
s jednorazovou vlozkou a moznost ususeni rukou at’” uz jednorazovymi ru¢niky anebo

osouSecem rukou.
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§5
Uklid a nakladani s pradlem

Zde je stanoven rozsah tklidu v zatizeni, kde je poskytovana péce o déti v détské skuping.

§6
U¢innost

Tento posledni paragraf uvadi, ze vyhlaska vstoupila v platnost dnem jejiho vyhlaseni, coz

bylo 27. listopadu 2014.

Jesté nezminénou soucasti predskolniho vzdélavani jsou firemni mateiské Skoly, jelikoz

MSMT zékonem ¢&. 472/2011 Sb. dovoluje ziidit firemni mateiskou $kolu.

»wZrizovatel muze urcit materskou Skolu nebo jeji odloucené pracovisté ke vzdeélavani deti
zameéstnancii zrizovatele nebo jiného zaméstnavatele. Na tuto materskou Skolu nebo
odloucené pracovisté se nevztahuji odstavce 2 az 4 a § 35 odst. 1. O prijeti do této materské
skoly nebo odlouceného pracovisté rozhoduje reditel na zdkladé kritérii stanovenych
zrizovatelem, je-li jim stat, kraj, obec nebo svazek obci, a v ostatnich pripadech rozhoduje na
zdklade kritérii stanovenych vnitrnim predpisem pravnické osoby vykonavajici cinnost Skoly.
Kritéria pro prijimdni do materské skoly se zverejnuji predem, a to zpiisobem umozZiujicim
dalkovy pristup. *

(ustanoveni § 34 odst. 8 Skolského zdkona)

2.3.1 Montessori pedagogika

., V okamziku, kdy dité udela prvni krok, ocita se na vyssim stupni interakce. Neustale se snazi
svou nezavislost rozsirit. Chce vsechno délat samo. Jeho snahy jsou tak energické, Ze nasi
obvyklou reakci je jejich zabrzdeni. Bohuzel, pokud toto delame, nebrzdime dite, ale samu
pFirodu, protoZe viile ditéte sleduje viili prirody a Fidi se jejimi zdkony.

Maria Montessori

Mezi nejznamé;jsi alternativni vzdélavani u nds patii Montessori pedagogika. V tomto

typu se déti vzdelavaji podle svého uvazeni, avSak maji spole¢né cile, kterym chtéji vSichni

2 Citaty slavnych osobnosti. Marie Montessori [online]. [cit. 2018-04-10]. Dostupné z:
<www.citaty.net>
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dostat a se kterymi jim vychovatelky pomahaji. Vychova v pojeti Montessoriové ma zajistit
svobodny a spontanni rozvoj tviir¢ich schopnosti ditste'.

Tento typ vzdélavani klade diraz na dva zakladni aspekty. Prvnim z nich je, ze déti se
vzdélavaji od narozeni — dit€¢ se prizplsobuje prostiedi od prvnich chvil zivota. Druhym
Sest let zivota pro vzdelavani déti.

Vypracovala tzv. metodu Montessoriové, kterd pomoci specialnich u¢ebnich pomtcek
a vytvofenim vhodného prostfedi podporuje pfirozeny vyvoj ditéte, pomahd mu zafixovat
spravné pracovni navyky a vytvaiet svijj vlastni usudek.'' Vzd&lavani tohoto typu ma nékolik
oblasti, kterymi jsou: prakticky zivot, smyslova vychova, jazykovd vychova, matematika,
poznavame svét a kosmickd vychova. Kazda z téchto oblasti by méla obsdhnout ptesné to, co
dité potiebuje pro dalsi rozvoj a bézny Zivot. Pro vyuku jsou i pouzivany specidlni Montessori
pomucky, které napomahaji pii praci v kazdé z jednotlivych oblasti.

To, Ze u nas patii k nejzndméjsim, dokazuje i jejich cetnost. Matetskych Skol
Montessori typu je registrovano 107.'? Na Montessori mateiské §koly navazuji dale i zakladni

Skoly stejného zamétend.

2.3.2 Waldorfska pedagogika

, Hlavnim zdameérem prdce s detmi ve waldorfskych materskych Skolach je vytvareni
bezpecného a laskyplného prostoru plného podnétii pro rozvoj tvorivosti déti a jejich trvalé

. Ve {(13
radosti ze Zivota.

Rudolf Steiner

" SVOBODOVA, Jarmila a Vladimir JUVA. Alternativni $koly. Brno: Paido, 1995. Edice
pedagogické literatury. ISBN 80-85931-00-1. 6. s.

" BECVAROVA, Zuzana. Soucasnd mateiskd Skola a jeji Fizeni. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071785377.22. s.

12 Skoly, $kolky a ostatni zafizeni s Montessori vyukou. Montessori CR [online]. [cit. 2018-04-10].
Dostupné z: www.montessoricr.cz/skoly-a-skolky/mapa-a-vizitky

B Asociace waldorfskych materskych $kol [online]. Praha: AWMS, 2016 [cit. 2018-04-10]. Dostupné
Z: WWW.awms.cz
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Dalsim typem je Waldorfska pedagogika, ktera se také snazi déti maximalné rozvijet. Klade
diraz na poznéavani déti a jejich piistup k uceni jesté pted nastupem do Skoly. SnaZzi se, aby
déti byly zvidavé a mély chut’ se ugit pomoci hry a individualniho rozvoje osobnosti. V Ceské
republice se nachdzi osm waldorfskych matefskych $kol - v Brng, Ceskych Budg&jovicich,
Pisku, Praze (2x), Rovensku pod Troskami, Semilech a v Turnové. Je tedy vidét, ze se
nejednd o zalezitost pouze velkych mést. Waldorfskd pedagogika stejn¢ jako Montessori
pedagogika ma 1 vlastni pomiticky pro vyuku, ve kterych upfednostiiuje hlavné ptirodni
materialy, protoze Clovek z ptirody potiebuje nacerpat dostatek energie. Jeji zakladatel Rudolf
Steiner m¢l kladny vztah k piirod¢, coz se odrazi pravé v principech jeho pedagogiky, a proto

bych zde rada uvedla jeho citat, ktery je pfirovnanim ditéte ke kvéting.

,, Cely Zivot se podoba rostliné, ktera neobsahuje pouze to, co se nabizi oku, nybrz uchovava
ve svych skrytych hlubindch i budouct stav. Kdo ma pred sebou rostlinu, jez vyvinula teprve
listy, vi dobre, Ze se po néjaké dobé objevi na listnatém stvolu i kvéty a plody. A jiz nyni
obsahuje rostlina skryté vlohy k temto kvétiim a plodum. *

Rudolf Steiner

2.3.3 Daltonska materska $kola

Daltonska mateiska $kola je méné znamou alternativou piedskolniho vzdélavani. V Ceské
republice jich nalezneme osm, stejné€ jako waldorfskych, ale vétSinu v Brné.

Daltonsky plan byl zaveden ucitelkou Helene Parkhurstovou, ktera byla Zakyni Marie
Montessori. V posledni dobé Daltonsky plan stavi na zéklad¢ tii principd, které ale
nepochézeji od jeho zakladatelky Helen Parkhurstové, a jsou jimi svoboda, kterd slouzi jako
prvni podminka pro vnitini rozvoj ditéte, spoluprace, aby se déti naucily byt soucasti
kolektivu a umét v ném pracovat, individualita, kdy se naopak dité uci pracovat samostatné
pro co nejlepSi mozny osobni rozvoj. Chtéla jsem uvést znovu néjaky citat, ale zaddny jsem

nenasla.

2.3.4 Zdrava materska Skola

Kurikulum podpory zdravi v matetfské Skole vznikalo jako material pro naSe prostredi

24

snaha dostala i n¢jakou formu. Pro vyhovujici projekt zdravé skoly byla nutnost zavést tento
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program i pro matefské Skoly. V soucasné dob¢ je u nas do projektu zapojeno zhruba 100

matefskych $kol po celé Ceské republice. Zasadami podpory zdravi jsou:'*

1. Pohoda prostredi
Ucitelka podporujici zdravi, vékoveé smisSené tiidy, rytmicky ad Zivota a dne, télesna
pohoda a volny pohyb, zdravd vyziva, spontanni hra, podnétné vécné prostiedi,
bezpecné socialni prostiedi a participativni a tymové fizeni.

2. Oteviené partnerstvi
Partnerské vztahy s rodici, spoluprace matei'ské a zakladni Skoly a za¢lenéni matefské

Skoly do Zivota obce.

2.4 Statni materska Skola

Statni matetské Skoly tvofi zaklad predskolniho vzdélavani naptic¢ celou nasi republikou.
Funguji podle Ramcového vzdélavaciho programu pro ptedSkolni vzdélavani, ktery byl
aktualizovan k 1.1.2018. Nabizeji rodi¢im klasickou predskolni dochazku a ptipravu na
standardni $kolsky systém v Ceské republice. Je pro ni velmi dilezita spoluprace rodiny
a skoly, a proto bylo MSMT 18.4.2012 Jifim Urbanem pfipraveno Desatero pro rodie déti
predskolniho véku, které zde uvedu pro piedstavu fungovani ptijiméni. *°
1. Dité€ by mélo byt dostatecné fyzicky a pohybovée vyspélé, védomée ovladat své télo, byt

samostatné v sebeobsluze.

2. Dit¢ by mélo byt relativné citové samostatné a schopné kontrolovat a fidit své
chovani.

Dité by mélo zvladat pfimétené jazykové, feCové a komunikativni dovednosti.

Dité by mélo zvladat koordinaci ruky a oka, jemnou motoriku, pravolevou orientaci.

Dité¢ by mélo byt schopné rozliSovat zrakové a sluchové vjemy.

A

Dit¢ by mélo zvladat jednoduché logické a mySlenkové operace a orientovat se
v elementarnich matematickych pojmech.
7. Dité by mélo mit dostatecné rozvinutou zamérnou pozornost a schopnost zdmérné si

zapamatovat a védome se ucit.

¥ BECVAROVA, Zuzana. Soucasnd mateiskd Skola a jeji Fizeni. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071785377. s 24.

"> Desatero pro rodi¢e déti predskolniho véku [online]. Praha: MSMT, 2012. 8 s. [cit. 09-04-2018].
Dostupné z WWW: < http://www.msmt.cz/vzdelavani/predskolni-vzdelavani/desatero-pro-rodice-deti-
predskolniho-veku>
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8. Dité by mélo byt pfiméfené socialné samostatné a zaroveil socialné vnimavé, schopné
souziti s vrstevniky ve skuping.
9. Dité¢ by mélo vnimat kulturni podnéty a projevovat tvotivost.

10. Dité by se mélo orientovat ve svém prostiedi, v okolnim svété i v praktickém zivoté.

Kazdy z téchto jednotlivych bodl je dale rozpracovan do kritérii pro piijeti ditéte do
predskolniho zafizeni. M¢lo by se tedy dbat dodrzovani tohoto desatera pii piijimani déti
arodice by je k tomu méli vést a ucit je jesté pred ndstupem do matetské Skoly.

Ve $kolnim roce 2014/2015 bylo na tzemi Ceské republiky zaznamenino Ceskym
statistickym Gfadem'® 4812 statnich mateiskych $kol. Podle grafu, ktery se v této zpravé
nachdzi, statnich matefskych Skol rok od roku ubyva. Napftiklad v prvnim zde zaznamenaném
Skolnim roce 1990/1991 bylo 7335 statnich matetskych skol, coz je nepomérné vice oproti

poslednimu sledovanému roku.

2.5 Centrum predskolni dochiazky v Domech déti a mladeze

Domy déti a mladeze jsou stfediska volného Casu. Jsou to zafizeni pro zdjmové
vzdélavani. Jeho cinnost je uréena piisluSnou vyhlaSkou. Stfedisko poskytuje své sluzby
détem, Zaktim, studentlim i dospélym osobam. Pracuje s jedinci ve velkém vékovém rozmezi
nebo i s vékové heterogennimi skupinami.'’

Do Center pfedskolni dochazky pfi Domech déti a mladeze dochazi déti ve véku od

dvou a pil do Sesti let. Dochéazka je zde pouze pildenni a to od 8:00 do 13:00 bez stravy. Déti

ey e

Pravidla pro prijimani déti jsou nasledujici:
- Centra ptedskolni dochazky Domu déti a mladeze Prahy 9 mohou pfijmout pouze dit¢,
které se podrobilo stanovenym pravidelnym ockovanim a ma doklad, ze je proti
ndkaze imunni nebo se nemilZze ockovani podrobit pro trvalou kontraindikaci

(viz. § 50 zakona €. 258/2000 Sb., o ochran¢ veiejného zdravi, v platném znéni).

16 Skoly a $kolské zaiizeni v Ceské republice [online]. Praha: Cesky statisticky ufad, 2015, 32 s. [cit.
09-04-2018]. Dostupné z WWW: <https://www.czso.cz/documents/>

" PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného c¢asu. V Praze: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta,
2014. ISBN 9788072906666. 39. s.
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- Dité¢ mize byt mladsi tii let, ale musi zvladat zakladni sebeobsluhu a hygienu (musi
byt bez plen).

- Zajem o kazdodenni dochézku (pausalni mésicni platba).

Centra pro predSkolni dochazku v Domech déti a mladeze nabizi détem piijemné
a podnétné prostfedi s malym mnozstvim déti ve skupiné, coz ulehcuje jejich néslednou
adaptaci na 8kolni zafizeni. Napiiklad v Domé déti a mladeze v Cakovicich Centrum
predskolni dochazky spada pod méstskou ¢ast, ktera si vzdy jako prvni dosadi do zafizeni déti
z Cakovic. Piihlasuji se formou piihlasky vzdy od konce pfedeslého $kolniho roku. Poté, co
se obsadi mista témito détmi, tak celkovou kapacitu doplituje Diim déti a mladdeze svymi
uchazeci.

Dopoledni skolicka je brana jako krouzek, a proto pti dopliiovani déti nezalezi na jejich
trvalém bydlisti ¢i jinych aspektech, naptiklad jako pti zapisu do klasické statni mateiské
Skoly.

V pribéhu roku se déti vénuji logopedické prevenci a grafomotorickym cvi¢enim. Pro déti je

zde ptipraven bohaty program.

Harmonogram bé&zného dne vypada takto:'®

8:00 — 8:30 - ptichod déti

8:30 — 9:00 - volna hra

9:00 — 9:30 - ranni krouzek

9:30 — 10:00 - svacina
10:00 — 10:40 - spole¢ny program
10:40 — 11:00 - ptiprava na odchod ven
11:00 — 12:00 - pobyt venku

12:00 — 13:00 - pfedavani déti

' ptevzato z dokumentt Domu déti a mladeze Prahy 9
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2.6 Soukromé mateiské Skoly

Soukromé matetské skoly jsou zfizovany predevSim diky vysoké poptavce po umisténi
ditéte. Na konci 20. stoleti doslo nejen k poklesu poctu fungujicich zafizeni, ale jesté navic
1 ke snizeni kapacity. Dalo by se tedy fici, ze postupem casu skoro zcela vymizely jesle
a vyvstal problém s umistovanim déti mladSich 3 let. Stavajici zatfizeni nezvladaji ,,jit* se
vSemi vystavbami satelitnich méstecek a novych vystaveb ve méstech. Pravé tomuto
problému se snazi vypomahat soukroma matetska zatizeni, kterd jsou zfizovana v mistech,
kde je statni pé&e o predikolaky nedostacujici nebo zcela chybi.'’

Neéktera soukroma zafizeni jsou pouze jako hlidaci kluby, jind se snazi vyrovnat
programové statnim Skolkdm, avsak vétSinou kladou diraz na mensi pocet déti na jednoho
pracovnika.

Opét pouziji graf Ceského statistického titadu®, kde jsou sice soukromé koly uvadény
dohromady s cirkevnimi, ale pro hrubou ptfedstavu vyvoje jejich poctu nam tyto udaje postaci.
Prvni zaznamenané soukromé a cirkevni Skoly byly ve Skolnim roce 1992/1993, kdy jich bylo
celkem 26, vposlednim sledovaném Skolnim roce 2014/2015 uz byl jejich pocet
nékolikandsobné vyssi a to praveé 346. Nyni mizeme fici, Ze pii pohledu na vyvoj statnich
Skolek, které byly uvedeny v ptedeslé kapitole, a soukromych, které uvadim zde, je patrna
neptiméa umérnost. Cim vyssi je pocet soukromych kolek, tim nizsi je pocet téch statnich.

Soukromé matetfské Skoly mohou byt alternativniho zaméteni, mohou to byt firemni
Skolky, ¢i pouze hlidaci kluby, kde se déti nijak nerozviji a jsou pouze pohlidany na urcity

casovy usek.

" PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Soukromd a firemni Skolka od A do Z: jak zalozit a
provozovat soukromé nebo firemni zarizeni predskolni vychovy. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-
247-4699-9.

20 Skoly a $kolska zatizeni v Ceské republice [online]. Praha: Cesky statisticky ufad, 2015, 32 s. [cit.
09-04-2018]. Dostupné z WWW: <https://www.czso.cz/documents/>
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Pro lepsi orientaci a ptipadné srovnani harmonogramt dne pfikladam plan soukromé skolky

)|
a jesli:

7:00 — 8:30 — prichod do skoli¢ky, volna hra (ptfipravené hraci koutky dle tydenniho planu)
8:30 — 9:00 - volna hra déti
9:00 — 9:45 - vytvarné, pohybové, hudebni, literarné-dramatické a poznavaci aktivity
9:45 — 10:15 - svacinka + hygienické navyky
10:15 — 11:45 — prochazky, vylety, akce (rozvoj pohybovych schopnosti a dovednosti)
11:45 — 13:00 - hygiena, obéd, popt. odchod déti domti
13:00 — 15:00 — odpocinek s pohadkou
15:00 — 15:30 - svacinka, popf. odchod déti domt
15:30 — 17:30 — zajmové krouzky / pobyt venku/ volna hra / odchod déti domt

2.7 Individualni vzdélavaci program

Vhledem k mému tématu bakaldfské prace jsem zahrnula jeSté kapitolu vénujici se
individualnimu vzdélavani v matetskych skoléach.

Individuélni plan nemusi byt vypracovavan pouze pro déti se zdravotnim postiZzenim,
ale také pro déti problémové nebo naopak nadané. V béznych matefskych Skolach uz byvaji

tyto plany samoziejmosti a jejich podoba zavisi pouze na pedagogickych pracovnicich.

Individudlni vzdeélavaci program (plan) by mél byt konzultovan a schvalen rodici ditéte,

L . oy , 22
popripadeé zpracovan i s urcitym odbornikem. *

Vyéet toho, co byva obsahem programu, je pievzat od Bedvarové (2003, s. 63).% Zpravidla to
byva:

- osobni udaje o ditéti;

*! denni plan je prevzaty ze soukromé $kolky, ktera byla zkouména a nepieje si byt uvadéna — jedna se
o soukromou matef'skou $koli¢ku a jesle na Praze 8

* BECVAROVA, Zuzana. Soucasnd mateiskd $kola a jeji Fizeni. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071785377. s 63.

»  BECVAROVA, Zuzana. Soucasnd mateiskd Skola a jeji #izeni. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071785377. s 63.
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- zékladni rodinna anamnéza;

- presna diagnodza ditéte — stav a chovani na zacatku dochdzky do matetské skoly;

- urceni odborného konzultanta;

- vymezeni spoluprace s rodici ditéte a s dal§imi odborniky;

- pedagogicka diagnostika vSech oblasti osobnosti ditéte;

- cil individualniho ptisobeni;

- konkrétni vycet specialnich pedagogickych postupt véetné urceni pomucek ve vSech
problémovych oblastech, které budou individudlng, ¢i skupinové realizované a pfi
frontalnich ¢innostech zohlednované;

- vyhodnocovani pedagogickych zdméra, s individualni ¢asovou cetnosti — zhruba po
dvou mésicich a povinné¢ pololetné, vzdy skonkrétnimi zavéry a dal§imi
pedagogickymi zdmeéry pro dalsi préci;

- shromazd’ovani pracovnich listd a vytvarnych praci déti a jejich vyhodnocovéni jako
diagnostického materialu;

- podpis autora planu, konzultanta, souhlas rodicu.

Integrace déti se zdravotnim postizenim

Ve smérnici MSMT k integraci déti a 74kt se specialnimi vzdélavacimi potiebami do
Skol a Skolskych zafizeni, €.j.: 13 710/2001-24 ze dne 6.6.2002 definuje co se rozumi

integraci zaka.

, Individudlni integraci Zaka se rozumi:

a) jeho vzdelavani ve tride materské skoly, zakladni skoly, stredni Skoly nebo vyssi odborné
Skoly, ktera neni samostatné urcena pro Zaky se specialnimi vzdelavacimi potrebami pri
soucasném zajisteni odpovidajicich vzdélavacich podminek a nezbytné specialné pedagogické

nebo psychologické péce

b) jeho vzdélavani ve tride specidlni Skoly samostatné urcené pro Zaky s jinym druhem nebo

stupném postizeni

Skupinovou integraci se rozumi vzdelavani Zdaka ve specialni tridé nebo specializované tride
zrizované podle zvlastnich predpisii. V nékterych vyucovacich predmeétech se Zdaci mohou
vzdelavat spolecné s ostatnimi Zaky Skoly a v ramci svych moznosti jsou zapojeni do vSech

aktivit mimo vyucovan.
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Integrace zdravotné postizenych déti ceka viceméné vSechna Skolska zatizeni
vzhledem k nadchdzejici inkluzi. Je otazkou, zda-li jsou na to zafizeni pfipravena jak
personalné tak piipadné prostorové. Pro vSechny to je velké sousto, ale pokud budeme
vstficni novym zméndm, které budou pro spolecnost pfinosné, inluze by ndm méla zarucit
lepsi rozvoj déti jak néjakym zptisobem znevyhodnénych, tak i téch ,,normalnich®, protoze se
setkaji s novymi zivotnimi situacemi. Vyuka bude nejspi$ probihat jinak a budou moci byt

1 tfeba uzitecni, pokud budou pedagogové potfebovat. Potfeba byt uzitecny je pro déti

vvvvvv

Individualni pfistup je nécim, co by v demokratické spole¢nosti mélo byt samoziejmosti.

Kazdy clovék je jiny, a proto je neredlné se vSemi zachézet zcela stejné.
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3 Prakticka cast

3.1 Metody vyzkumu

Provadéla jsem vyzkumnou sondu kvantitativniho charakteru formou dotaznikového
Setteni a jako dopliikkovou metodu jesté vlastni pozorovani, pii kterém jsem ve vSech
zafizenich strévila pfiblizn€ stejny ¢as a snazila jsem se zaméfit na stejnou ¢innost, coz byla
v tomto piipad¢€ vytvarnd vychova nebo jiné tvoreni.

Pouzitim téchto dvou metod jsem chtéla dosdhnout porovnani toho, jak to vidi a citi
rodiCe a toho, jak to v daném zafizeni skutecné funguje. Neméné podstatny je i divod volby

daného zatizeni rodici a jaka kritéria pfi nich uplatiovali.

Metoda dotazniku:

Hlavnim bodem praktické ¢asti je dotaznik, ktery mél osm otevienych, uzavienych
1 polootevienych otdzek. Dotaznik byl dan v zafizenich v pisemné formé, ale i na internetu.
Cely vyzkum byl anonymni. Navratnost v pisemné form¢ byla velmi mal4, proto jsem byla
nucena piistoupit a Cerpat predevsim z internetové verze.
Rodi¢lim byl vysvétlen zamér a téma Setfeni.

Celkové ,,internetova®™ skupina respondentli byla vice oteviend a na oteviené otazky
odpovidali vice nez jednim slovem na rozdil od respondentl v tiSt€éné¢ podobé¢, ktefti
odpovidali ptimo v pfedSkolnich zatfizenich. Zjistila jsem, Ze ob¢ skupiny respondentl resp.

rodici jevili zajem o vysledek mého Setieni a radi by dostali né¢jaké zhodnoceni.

Popis vyzkumného vzorku dotazniku:

Vyzkumny vzorek pro dotaznikové Setfeni tvofilo né€kolik typh rliznych predskolnich
zatizeni. Vzhledem k internetové formé distribuce dotaznikli mezi respondenty, je vice nez
pravdépodobné, Ze zafizeni se nachazela v ramci celé Ceské republiky. Papirové byl dotaznik
rozdan do nékolika zafizeni, ale ndvratnost byla miziva.

Internetovy priizkum zajistil riznorodost zatizeni a pritkaznéjsi odpovédi.

Metoda vlastniho pozorovéni:

Druhou c¢asti vyzkumu bylo pozorovani v jednotlivych ptedskolnich zafizenich.
Snazila jsem se vybrat si stejnou ¢innost, kterd byla pro dé€ti pfipravena a také stejny Casovy
usek. Na vytvarném tvofeni se dalo vyborné pozorovat, jak individudlné pani

ucitelky/vychovatelky/tety k détem pfistupuji. Neméné podstatnym kritériem mého
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pozorovani bylo i to, s jakym zdjmem pracovnici k détem pfistupuji a jakou trovenl ¢innosti
pro n¢ maji pfipravenou.

Vsimala jsem si také rozdilnych prostorovych podminek, které k vysledku mohly také
piispét — jedno zafizeni méa pouze jednu ucebnu na vSechny Cinnosti, dalsi méa specialn¢
vybavenou mistnost na vytvarné ¢innosti a posledni ma sice jednu, ale velmi rozlehlou hernu

s rozdélenymi ¢innostmi.

Popis vyzkumného vzorku pozorovani:

Zvolila jsem od kazdého zafizeni jeden typ, kdy jsem chtéla pozorovani vyuzit proto,
aby se odpozorovaly ¢innosti podlozené dotaznikem. Bylo peclivé vybrano jedno zafizeni
statni, soukromé a jedno centrum piedskolni dochazky. Ve stitnim zafizeni a centru
ptedskolni dochazky byly dvé pedagozky na diametraln€ odliSny pocet déti a v soukromém

zafizeni byly tfi tety na podobny pocet déti jako ve statnim zatfizeni.

3.2 Vlastni vyzkum — dotaznikové Setieni

Snazila jsem se jednotlivé otazky, které dotaznik obsahoval, rozebrat a logicky nad nimi
uvazovat a nad nékterymi polemizovat. Rozborem otdzek se snazim blize dosahnout
k hypotéze, kterou jsem si touto praci vyty€ila. Otazky jsou skladdany do grafli a blize
komentovany.

Dotaznikové Setfeni je rozdéleno na tfi ¢asti podle zkoumaného zatizeni: Centra
predskolni dochdzky v Domech déti a mladeze (dale jen DDM), statni mateiské Skoly (dale

jen SMS), soukroma piedskolni zatizeni (déle jen SPZ).
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1) Moje dité chodi/chodilo do...
a) Centrum ptfedskolni dochazky v DDM (CPD)
b) Statni Skolka
¢) Soukroma zafizeni

d) jiné (prosim napiste)

Moje dité chodi/chodilo do...

W Centrum predskolni dochazky v
DDM
m Statni Skolka

m Soukromé zarizeni

Jiné

Tuto otazku jsem polozila jako prvni vSem stejné¢ a dale bude dotaznikové Setfeni
rozdéleno na ¢asti podle zatizeni, kde rozeberu jednotlivé otazky u kazdého z nich.
Je to brano jako ukéazka rozmanitosti a ¢etnosti respondentd u jednotlivych zafizeni. Nebylo
pro még dilezité, zda dité do daného typu zatfizeni chodi, ¢i chodilo v blizké minulosti. Timto
jsem si také oteviela moznost vice respondenttl, aby byl muj priizkum prikazny.

Nejméné odpoveédi se vyskytlo v sekci jiné, kdy bylo anonymné dopsano, Ze se jedna
o chtivu, ke které¢ dité dochazi pouze kdyz je matka v praci a je to spiSe hlidani déti pii

pracovni dobé rodici.
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3.2.1 Centrum predskolni dochazky v DDM (CPD)

1) Dité je?
a) chlapec
b) divka

B chlapec

m divka

Prvni otdzka slouzila k pfibliZeni poméru dévcat a chlapcti v téchto typech zatizeni. Je zcela
patrné, ze cetnost chlapcii je nékolikanasobné veétsi nez divek i1 pres nevelky pocet
respondentli. Neni zcela jasna pfi¢ina, jelikoz se rodi vice divek, ale mou domnénkou je to, ze
divky zistavaji déle doma s matkami na mateiské dovolené. Chlapci za¢nou dochéazet do

vvvvvv

a chtgji dive do kolektivu.

Pfi bliz§im zkoumani se ndm toto potvrdi, protoze dévcata jsou mnohem klidné;si a
déle udrzi pozornost u jedné ¢innosti nez chlapci a vystaci si i samy (kresleni, skladani puzzle
atd.). Naopak chlapci maji neustalou potfebu ziskavat si pozornost druhych lidi a to jak
dospélych tak deti.
denniho programu. Tvofivé €innosti jsou také mnohem vétsi problém nez u skupiny vice
smiSené ¢i spiSe divéi. Chlapcei jsou méné Sikovni (ne vzdy, ale zpravidla tomu tak byva), coz
vede 1 ktomu, Ze je Cinnost diive piestane bavit, protoze mohou vidét, ze vysledek je

naptiklad horsi, nez by si prali, ¢i nez maji divky.
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2) Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro predskolaky?

Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro
redskolaky?

M pracovni pfilezitost
adaptace na prostredi skolky
mladsi sourozenec

zlepseni ceského jazyka - cizinci

Otazka byla oteviend, a proto se rodi¢e méli mozZnost rozepsat ve vSech ohledech.
Odpovédi jsem rozdélila do ¢tyt skupin podle zdiivodnéni rodica: lepsi adaptace na prostiedi
Skolky pted nastupem do klasické statni matetské Skoly, mladsi sourozenec (matka chce mit
vice €asu na miminko na matefské dovolené), cizinci — zlepSeni Ceského jazyka, pracovni
ptilezitost matky.

Nejcetnéjsi byla péce o mladsiho sourozence, kdy matkdm vyhovuje Cas, ktery déti
v zafizeni travi a vyzvedavaji si ho prochazkou v obédovy Cas, protoze vétSina jich bydli

pobliz.

31



3) Prosim ohodnot’te nasledujici aspekty v zaFizeni.

(hodnot’te jako ve Skole)

1 2 3 4 5
atmosféra zarizeni 9 1
komunikace s rodici 10
individualni pFistup 10
k détem
mira rozvoje déti 8 1 1
denni program déti 7 1 2
Vase spokojenost se 9 1
zartizenim

Rodi¢e odpovidali spiSe kladn€ na celou tuto tabulku, jediné odchylky se nachézely
v dennim programu déti, kdy by si piedstavovali bohatsi program ¢i vétsi rozvoj déti v oblasti
grafomotoriky. Vzhledem k v€kovému slozeni déti ve skupin€, kde je pramér kolem tii let,
jsou tato cviCeni adekvatni. VSichni dodavaji, Ze pifi tak nizkém véku déti je tedy mozné
pouze v mensi mire podnikat s nimi téz§i ukony.

Hodnoceni probihalo znamkovéanim jako ve §kole a dopadlo dle mého nazoru kladné.
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4) Kolik ¢asu déti travi v zartizeni?
a) 5 hodin a méné
b) 5-8 hodin
c) vice nez 8 hodin

d) jiné

Kolik c¢asy

B 5 hodin a méné
H 5-8 hodin
vice nez 8 hod.

jiné

100% shoda byla zptsobena tim, Ze zafizeni ma pouze dopoledni fungovani od 8:00
do 13:00 hod. Je tedy zcela jasné, ze nemohli ani zvolit jinou moznost. Centra piedskolni
dochazky v Praze 9 funguji ve stejném harmonogramu. Samoziejm¢é maji rodice moznost

upravy vyzvedavani pii néjaké mimotadné situaci ¢i na kratsi ¢asové udobi.
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5) Kolik déti se v daném kolektivu jedné tiidy/skupiny nachazi?
a) mén¢ nez 10 déti
b) 10-14 déti
c) 15-20 déti
d) 21-25 déti

e) vice nez 25 déti

Kolik déti se vdaném kolektivu jedné
tridy/skupiny nachazi?

H méné nez 10 déti

10 -14 déti

m 15 - 20 déti
21-25 déti

M vice nez 25 déti

Odpovédi se lisi pouze z prostorovych divodi zafizeni, kdy kapacita jednotlivych
skupin je bud’ 12 nebo 15 déti. U CPD v DDM se Casto déti déli na dvé skupinky a kazda je
v jedné tfid¢, kde s nimi pedagogové bud’ odd€lené nebo spoleéné pracuji. Také zalezi na
kazdém Skolnim roce, kolik tfid o 15 ¢i 12 détech se otevie podle poctu ptihlaSenych.

Maximalni pocet jsou dvé skupiny po 15 détech. Zpravidla byva skupina jen jedna.
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6) Kolik vychovateli/pedagogii/tet je na tento kolektiv?
a) 1
b) 2
c) 3
d) 4

e) vice

Kolik vychovatelti/pedagogu/tet je na tento
kolektiv?

ml
2

3

M vice

Otazka s velmi jednoznacnou odpoveédi vSech dotazovanych. Dva pedagogové na
kolektiv 12-15 déti dokazuje, ze pfistup muze byt velmi individualni. Obé se nachazeji
v zafizeni po dobu ¢tyi hodin, kdy se jejich pracovni doba piekryva, jednu hodinu denné je
s détmi pouze jedna z nich, a to v dob¢ ptichodu déti (8:00 - 9:00hod.) a odchodu déti (12:00 -
13:00hod). V ranni hodin€ maji déti vétSinou volnou hru, nez se vSechny sejdou a v polednim
case jsou venku a hraji hry na zahradé, kde vyckévaji ptichodu rodi¢t. Jeden pedagog na plny
pocet déti byva tak ptl hodiny, nez se vSichni sejdou a nebo naopak kdyz postupné odchazeji

domu.
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7) Na zavér prosim napiste, co byste chtéli na tomto predSkolnim zarizeni zménit?

Poslednim bodem byla oteviend otazka zaméfena na piipadné zmény. Objevovali se
pozdnéjsiho odpoledne. Paradoxem u toho bylo, ze v ptipadé prodlouzeni do odpolednich
hodin byli rodi¢e ochotni davat détem kazdy den obéd na ptihfati a druhou svacinu. Celkovy
koncept rodi¢iim vyhovuje, jen by néktefi uvitali vice aktivit mimo CPD DDM. Nékteti jako
drobnou, spise nevyznamnou poznamku uvedli, ze by snizili v€kovy rozdil mezi détmi nebo
ze by rozdélili skupinu na dvé — na mladsi a star$i déti. Aktudlné se v CPD nachazi déti dvou
a pul leté¢ ale také jedno Sestileté a rozdil je opravdu znatelny. Zaujalo mé také, ze padla
zminka o pomuckach pro levaky (jako naptiklad nlzky), které jsou v CPD ve velmi malém

mnozstvi, ¢i zcela chybi.
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3.2.2 Statni mateiska Skola

1) Dité je?
a) chlapec
b) divka

M chlapec

m divka

Prekvapivé vyvazené odpovédi, kdy je nepatrné vice divek neZ chlapcti. Nicméné
muzeme fici, Ze je to pouze nahodny jev vzhledem k lichému poctu respondentti u tohoto typu
zafizeni. Ve statnich Skolkach by se nam tedy nachazel vyrovnany pomér poctu divek
a chlapct, coz by korespondovalo s tim, Ze alespon jeden rok statni skolky je povinny, oviem

ne s tim, Ze se rodi obecné vice divek nez chlapcii.
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2) Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro predskolaky?

Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro
predskolaky?

| blizko bydliSté
M cena

priprava na klasicky vzdélavaci
systém

je to povinné

H nevim

U této otazky jsem cekala velkou rozmanitost odpoveédi, nicméné se objevovalo pouze
pet oblasti. Nejéastéjsi odpoveédi bylo, ze se Skolka nachazi blizko bydlisté. Takto odpoveédélo
sedm respondentii. Dopravni dostupnost dané skolky je opravdu dlilezita pro pracujici €i jinak
vytizené rodice. N&kteti také dodavali, Ze je pro né diileZité mit pobliZ Skolky prarodice nebo
jiné ¢leny rodiny, kvuli ptipadnému vyzvedavani déti. Na druhém misté v Cetnosti odpoveédi
stoji cena a ze statni Skolka poskytuje klasickou ptipravu pro dalsi skolsky systém.

Obé tyto myslenky mély celkem po ¢tyfech hlasech. Je na tom tedy patrné, Ze lidé voli
statni Skolku také z obavy néceho jiného, nez je klasicky Skolsky systém a chtéji, aby dité
v budoucnu pokracovalo klasickou cestou a pravdépodobné nebudou volit zddné alternativy.
Financni hledisko je jednim z hlavnich kritérii u vétSiny rodict, a proto také voli predSkolni
vzdelavani touto cestou, protoZe je to zpravidla jedna z nejlevnéjSich variant. OvSem zaleZi,
jestli to neni na tkor kvality poskytovanych sluzeb.

Mezi posledni dvé skupiny odpoveédi opét se stejnym poctem hlasii (dva hlasy) patfiilo,
ze statni Skolka je povinna. Opravdu nejpiekvapivéjsi byly odpovédi: Nevim, které se
vyskytly dvakrat. Jestlize rodi¢ nevi, pro¢ zvolil to ¢i ono zafizeni, kladu si otazku, jestli nad

svym potomkem ptremysli a zalezi mu na ném.
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3) Prosim ohodnot’te nasledujici aspekty v zarizeni

(hodnot’te jako ve skole)

1 2 3 4 5
atmosféra zarizeni 13 4 2
komunikace s rodici 13 3 3
individualni pFistup 6 8 4 1
k détem
mira rozvoje déti 11 6 1 1
denni program déti 7 8 2 2
Vase spokojenost se 8 9 1
zartizenim

Kdybych méla poukézat na aspekt, ktery tu vysel jako nejzapornéjsi, tak by to bohuzel
byl individualni pfistup k détem. Ze stran rodi¢ii se nejednd o vylozenou nespokojenost,
nicméné¢ citi, Ze by pfistup k détem mohl byt vice individuélni. S pfistupem je spojen 1 denni
program déti, ktery byl hodnocen vcelku primérné a mize na to mit vliv prave pfistup
pedagogt k détem. Program je nedostate¢né upraven na vékové a vyvojové individuality déti.
Jedna aktivita je predkladdna rlizné starym a jinak mySlenkové vyspélym détem. Déti pak
mohou mit pocit, Ze jejich prace je oSklivd a nepovedend, jen z toho divodu, Ze nebylo
vhodné upraveno zadani na jejich schopnosti. Naopak starsi ¢1 vyspélejsi déti se mohou nudit
a naruSovat tak chod aktivity tim, Ze pozornost bude sméfovana piredevsim na né.

Nejkladngji byla hodnocena atmosféra zatfizeni a komunikace s rodi¢i. Podle toho,

jaky maji pedagogové pfistup k rodicim, hodnoti celkovou atmosféru zatizeni.
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4) Kolik ¢asu déti travi v zatizeni?
a) 5 hodin a méné
b) 5-8 hodin
¢) vice nez 8 hodin

d) jiné

Kolik ¢asu déti travi v zarizeni?

B 5 hodin a méné
M 5-8 hodin
M vice nez 8 hodin

jiné

84% déti travi v zatizeni 5-8 hodin denné&, znaji tedy béZny celodenni chod Skolky
véetné obéda a spinkani. Vétsina statnich Skolek nabizi celodenni dochézku véetné stravy, coz
voli pfevazna vétSina rodic¢l. Pokud dité odchazi po obédé¢ muize to byt tim, Zze se teprve
adaptuje na prostiedi Skolky, ma mladsiho sourozence a tedy matka mize vyzvedavat diive
a nebo samoziejmé je pro dit€ pobyt v zafizeni tézky z psychického hlediska — stesk po

domove, po rodicich.
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5) Kolik déti se v daném kolektivu jedné tiidy/skupiny nachazi?
a) mén¢ nez 10 déeti
b) 10-14 déti
c) 15-20 deti
d) 21-25 déti

e) vice nez 25 déti

Kolik déti se vdaném kolektivu jedné
tfidy/skupiny nachazi?

H méné nez 10 déti
M 10-14 déti

15-20 déti

21-25 déti

M vice nez 25 déti

Pocet déti v jedné tiid€ ve statnich Skolkdch je podle mého prizkumu velmi
ruznorody. Jsou tfidy, kde se nachazi 10-14 déti, nicméné tento piipad neni tak Cetny. Stejné
Cetnosti odpoveédi se mi dostalo u bodu c) 15-20 déti a e) vice nez 25 déti. Tyto dvé odpovedi
jsou od sebe co do poctu déti opravdu dosti vzdalené, ale bohuzel vysoky pocet déti ve
statnich Skolkach je realitou, a proto je vétsi problém s individudlnim pfistupem k détem.
Nejcastéji se dle mého Setieni mliizeme setkat se tfidou priimérné o 23 détech. Odpovédélo tak

37% respondentt.
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6) Kolik vychovateli/pedagogii/tet je na tento kolektiv?
a) 1
b) 2
c) 3
d) 4

e) vice

Kolik vychovatelii/pedagogt/tet je na tento
kolektiv?

ml

u2

M vice

17 respondent z 19 odpovédélo, ze ve Skolce se na dany kolektiv nachazi dva
ucitelé/vychovatelé. Je patrné, jaké jsou v zafizenich rozdily. Odpovidali tak rodice
o zafizenich, kde je 15-20 déti, ale i vice nez 25 déti. Rozdil minimalné deseti déti by
vyzadoval pfinejmensim o jednoho vychovatele/ucitele vice. Kolektiv o vice nez 25 détech se
dvéma dospélymi bohuZel nemtlize dostavat stejnou péci jako kolektiv 15 déti se stejnym
poctem dospélych. Rozdil je opravdu velmi znatelny. Naopak pouze dva rodice odpovédeli,
ze v jejich zafizeni jsou tfi ucitelé/vychovatelé. Jeden v ptipadé 20-25 déti a druhy kdy je vice
nez 25 déti. Je velmi znepokojivé, ze pii tak vysokém poctu déti jsou pouze dva dospéli.
Tento vzorek tvori 89% piipadi. Tohle mé vede k otazce, jak mtzou statni Skolky fungovat
podle stejnych pravidel, kdyz je takovy markantni rozdil v péci o dité, kterou miize nabidnout.
Je zcela logické, ze pokud na jednoho ucitele pfipadd primémé 14 déti bude péce jina nez

v ptipadech, kde je pomér déti na ucitele polovicni.
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7) Na zavér prosim napiste, co byste chtéli na tomto predSkolnim zarizeni zménit?

Odpovédi u této otazky byly rozmanité ve vSech smérech. Napiiklad rodi¢e zminovali
absenci pomucek pro levéky, Spatnou stravu, nevyhovujici spaci ¢ast aj. Z hlediska, které
zkoumam se nékterym rodicim zdal nevyhovujici pocet déti na tfidu a nedostateCny pocet
ucitelil na tento kolektiv. To se samoziejmé odrdzi i v pfistupu k détem, ktery neni a ani
nemuze byt takovy, jaky bychom si ptali. Pomér jeden ucitel na Sest déti je v pripadé statnich
Skolek velmi ,,v nedohlednu®.

Cetnou odpovédi bylo také ,,nic* nebo ,,nevim®. Na tom vidime, ze néktefi rodice nad

dotaznikem pftili§ neptemysleli a volili rychlou a osvéd¢enou odpoved'.
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3.2.3 Soukromé materské Skoly

1) Dité je?
a) chlapec
b) divka

M chlapec

m divka

Tento vysledek potvrdil mé zkusenosti ze zatizeni, Ze chlapci je v SMS vzdy o dost

vice. I pfi tak malém poctu deviti respondentt se mi dostalo 67% odpovédi od rodi¢t chlapcti.

vvvvvv

a diive se pfestanou vazat na matku nez divky. MiiZe se ovSem jednat pouze o ndhodny jev.
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2) Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro predskolaky?

Proc jste si vybrali tento typ zarizeni pro
predskolaky?

B volnd dochazka déti
M vzdalenost
individualni pristup k détem

kamaradi

Otazka cislo dvé byla oteviena a rodi¢e mohli uvést jakykoliv divod, avsak se
vyskytovaly i shody v odpovédich. Ctyfi z deviti respondentti odpovédéli, Ze jim vyhovuje
volna dochazka déti — mohou chodit kolikrat v tydnu chtéji. S tim byly spojeny i finan¢ni
diavody — platba pouze za ty dny ¢i puldny, které dit€¢ skutec¢né ,,odchodi. Dva respondenti
napsali, Ze hlavnim kritériem vybéru byla vzdalenost od prace nebo od prarodict ditéte, kvili
vyzvedavani. Kladny a individudlni pfistup k détem se objevil v responzich hned dvakrat,
pficemz jednou bylo do zavorky jest¢ dopsano a zdtraznéno, ze zafizeni mélo kladné ohlasy
na individualni program, coZ bylo klicové pti vybéru pfedskolniho zatizeni. Ani kolektiv déti
neni pro rodi¢e nepodstatny, protoZze v jednom piipadé bylo vybrano soukromé zatizeni

z diivodu dochdzky kamarada ditcte.
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3) Prosim ohodnot’te nasledujici aspekty v zarizeni

(hodnot’te jako ve skole)

1 2 3 4 5
atmosféra zarizeni 8 1
komunikace s rodici 3 5 1
individualni pFistup 8 1
k détem
mira rozvoje déti 5 3 1
denni program déti 4 5
Vase spokojenost se 6 3
zartizenim

Nejslabsim ¢lankem této kategorie se prekvapiveé stala komunikace s rodici, kdy pét
rodict je viceméné spokojeno, tfi rodi¢e jsou spokojeni velmi a jeden primérné. Naopak
velmi kladné je hodnocena atmosféra zafizeni a individuélni ptistup k détem, kdy oba tyto
aspekty obdrzely osm nejpozitivn€jSich moznych hodnoceni z deviti. U miry rozvoje déti je
patrné riiznorodost zafizeni a pohledu rodict na véc. Celkova spokojenost se soukromymi
zafizenimi je velmi kladnd v Sesti piipadech a ve tfech jen nepatrné horS$i — hodnoceno

znamkou 2.
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4) Kolik ¢asu déti travi v zatizeni?
a) 5 hodin a méné
b) 5-8 hodin
¢) vice nez 8 hodin

d) jiné

Kolik casu déti v zarizeni travi?

B 5 hodin a méné
M 5-8 hodin
M vice nez 8 hodin

jiné

Nejvice, tedy 67% (6 odpovédi z 9), déti dochézi do SMS na 5-8 hodin, coz se da
povazovat za klasicky rezim Skolky. Dvé déti chodi pouze na 5 hodin a méné. To miiZze byt
dano tim, ze se pouze adaptuji na prostredi, jako tomu je ve vétsin€ ptipadd u CPD, nebo ze
Skolka umoznuje tento zkraceny rezim a rodice maji moznost vyzvedavani v poledni dobé¢ at’
uz sami, ¢i maji ,,k ruce* prarodice. Na vice nez osm hodin do skolky dochazi pouze jedno

dité z deviti dle odpovédi.
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5) Kolik déti se daném kolektivu jedné tridy/skupiny nachazi?
a) mén¢ nez 10 déti
b) 10-14 déti
c) 15-20 déti
d) 21-25 déti

e) vice nez 25 déti

Kolik déti se vdaném kolektivu jedné
tridy/skupiny nachazi?

B méné nez 10 déti

10-14 déti

15-20 déti
21-25 déti

vice

Jedno dité z deviti chodi do kolektivu 10-14 déti. Zbylych osm je rozdéleno piesné piil
na pul bud’ v zatizeni s 15-20 détmi anebo s 21-25 détmi. Je tedy vidét, Ze soukroma zatizeni
maji zpravidla pfiblizn€ stejny pocet déti, a to primérné kolem 20. Soukromd zafizeni se
snazi o men$i kolektivy déti, ale v dne$ni dobé je velka poptivka po umisténi ditéte
predskolniho véku do zafizeni a tedy jsou nucena navySovat kapacity, aby poptavka byla
alespon z ¢asti pokryta. Je to také dano tim, ze pokud se dit¢ nedostane do statni Skolky
z jakéhokoliv divodu, rodi¢e skoro ve vSech ptipadech pfistoupi k feSeni umistit dit€¢ do
Skolky soukromé za jakoukoliv cenu a to doslova. K finanénimu hledisku v této ,,krizové*

situaci pfihlizi spiSe méné, pokud je ¢astka pro rodinny rozpocet snesitelna.
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6) Kolik vychovatelii/pedagogii/tet je na tento kolektiv?
a) 1
b) 2
c) 3

d) vice

Kolik vychovatelti/pedagogu/tet je na tento
kolektiv?

ml
2
m3

vice

Sest respondentii odpovédélo, ze v SMS jsou dva vychovatelé/tety. Jeden respondent
odpovédél, ze v SMS je jedna teta a dva respondenti odpovédéli, Ze kolektiv maji na starosti
celkem tfi vychovatelé/tety. V piipad¢ tii vychovateli/tet se jednalo o vétsi skupiny déti a to

prumérné okolo 23. Maly kolektiv 10-14 déti méla dle odpovédi na starost jedna teta.
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7) Na zavér prosim napiste, co byste chtéli na daném zarizeni zménit?

Rodi¢e jsou se SMS spise spokojeni a proto nevyzaduji zadné velké zmény. Jen néktefi
uvedli, ze by uvitali vzajemné zlepSeni komunikace, naptiklad pomoci modernich technologii.
Nékteti také prekvapivé uvadéli, ze by uvitali ob&asnou moznost umistit dité do SMS pies

noc.
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3.2.4 Shrnujici pohled na sledovana predskolni zarizeni

V prvni otazce vyslo, ze je nesrovnatelné vétsi pocet chlapct ve vSech zatrizenich, ale
to povazuji za irelevantni a miize se jednat o ndhodny jev, proto to nebudu dale komentovat.
Zasadnim rozdilem jepocCet déti na jednoho pracovnika, ktery je jednim

z nejzasadnéjsSich rozdilt v individudlnim pfistupu. Nasleduji graf ndm to piiblizi vizualné.

STATNi MATERSKA SKOLA  SOUKROME ZARIZENI CENTRUM PREDSKOLN{
DOCHAZKY

m pocet déti  m pocet pracovnikd

Na tomto grafu vidime zcela zédsadni rozdil v poctu déti na dva pracovniky. Statni
matetfska Skola ma na vice nez dvojnasobny pocet déti, nez je tomu v CPD stejny pocet

pracovnikli. Soukroma zatizeni se lehce lisi, ale pouzila jsem nejcastéjsi jev v primérném

poctu déti na dospélé.

3.2.5 Shrnuti dotaznikového Setireni

Na mém dotaznikovém Setfeni je viditelné, jak vnimaji rodie individudlni ptistup
k détem a jestli se o tuto problematiku viibec zajimaji. Pfijemnym piekvapenim byl fakt, ze se
toto objevovalo ¢asto v otevienych odpovédich. Nejcastéji volenou formou je statni Skolka
s béznym rezimem. Duvodii je hned nékolik: spadova oblast, bézna piiprava na dalsi
vzdélavani ¢i povinnost chodit do statniho zafizeni. Velkym zaporem je ovSem prave
individualni pfistup k détem, ktery se vyskytuje jen velmi ziidka a pohled rodict je na tuto
¢ast dochazky spise negativni. Pocet pedagogii na kolektiv mnohdy hodnoti jako nedostate¢ny

a nevyhovujici.
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V ptipadé dvou pedagogti na kolektiv 30 déti se o individualni ptistup mohou snazit,
ale je to technicky v podstaté¢ nemozné. To je také diivod vyhleddvani SPZ anebo CPD pfi
DDM.

Pocet déti na vychovatele/pedagoga je podstatné mensi a celkové i kolektiv déti
nebyva tak pocetny. Naopak u téchto typu rodi¢e vyzdvihovali piatelsky pfistup k détem,
lepsi denni program, individualni piistup. Déti dochazi do dopolednich center pro piedskolni
dochazku z diivodu adaptace na prostfedi nasledné statni Skolky prave proto, Zze ptrechod bude
pozvolny. Nejprve si zvyknou na zhruba 10 az 15 déti a pozdéji ptejdou do kolektivu statniho
zatizeni, kde bude stejny pocet pedagogii ale pocet déti dvakrat az trikrat vetsi.

Pro vychovatele/pedagoga s malym poctem déti je také jednodussi kontrola povinnosti
ditéte, na coz si v dotazniku respondenti stézovali u statnich Skolek. Napiiklad, ze v zim¢
rodi¢e najdou v kapsati zmuchlané mokré obleceni po pobytu venku misto toho, aby bylo na
topeni nebo se jinak susilo.

Bylo také zjisténo mym studiem, ze soukromé matetské Skolky nabizeji delsi pracovni
dobu, a proto to mlize byt 1 jednim z kritérii pii vybéru. To se ovS§em nepotvrdilo, jelikoz déti
v zafizeni travi pfibliZzné stejny ¢as jako ve Skolkach statnich a rodice tak ve vétSin€ piipada
nevyuzivaji celého Casu pracovni doby v soukromém zafizeni. Pro ilustraci — soukroma
pfedskolni zafizeni nabizeji nejcastéji dochdzku 7:00-18:00, ale statni matetské Skoly
7:00-16:30.

Shrnutim tedy miize byt, Ze vétSina preferuje centra pfedSkolni dochazky nebo
soukromé Skolky pravé kvili individualnimu pfistupu, ale védi, Ze statni Skolka je povinna

a dit¢ tam diive ¢i pozd€ji bude muset zac¢it dochazet.

3.3 Vlastni vyzkum — pozorovani

Pro své pozorovani jsem si vybrala SMS na Praze - vychod, CPD v DDM Prahy 9
a SPZ - soukromou Skoli¢ku a jesle na Praze 8. Predskolni zatfizeni si pfala byti nejmenovéna.
V kazdém z nich jsem stravila dv€ hodiny. Volila jsem pobyt pii podobnych aktivitach
— vytvarné tvofeni, aby pozorovani bylo co nejpriikaznéjsi. Vytvarna €innost trvala ptiblizné

hodinu a ptl v dopolednim ¢ase po piichodu déti do zatizeni.

3.3.1 Centrum predskolni dochazky

Bylo pfitomno jedenact déti ve véku 2,5 — 4 let. Na zacatku aktivity byly béhem péti

minut seznameny s nasledujici c¢innosti vcetné néazorné ukazky. Pfitomny byly dvé
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pedagozky, pficemz jedna vysvétlovala aktivitu a druhd chodila mezi sedicimi détmi
a dotazovala se jich, jestli vSichni v§emu rozumi a vSe chapou. Po vysvétleni ¢innosti (tvorba
zimniho obrazku formou mozaiky) si déti mohly jit hrat s hratkami s jednou pedagozkou
a druha si zavolala jedno dité na tvorbu zimni mozaiky. Zvladlo celou aktivitu samo pouze
s malou dopomoci pedagozky. Za necelou hodinu a ptl mély déti hotové obrazky, kdy kazdé
dit¢ tvotilo individudlné. Hrajici si déti mély ¢astené fizenou Cinnost pedagozkou, aby klid
ve tfid¢ byl na tvoteni dostacujici.

Ptistup bych tedy ohodnotila jako velmi individudlni a promysleny. Dit€ mé u ¢innosti

100% pozornost dospélého, ktery se mu plné vénuje.

3.3.2 Soukroma materska Skola

V tomto zafizeni bylo pfitomno 24 déti ve véku od 2 do 5 let se tfemi
vychovatelkami/tetami. Déti byly seznameny s aktivitou jen velmi obecné - ¢eka je vytvarné
tvoreni. Dvé vychovatelky/tety sedély u stolecku a braly si vzdy skupinku po ¢tyiech détech.
Tteti vychovatelka/teta si pfipravila pro zbytek déti program ve vedlej$i mistnosti.

Ctyfi déti byly vzdy usazeny ke stolecku a velice podrobn& jim byla vysvétlena
nasledujici ¢innost (tvorba ptani z papiru). Kdyz se zdélo, Ze vSichni vS§emu rozumi, ¢innost
zacala za pomoci vychovatelek. V nekterych ptipadech jsem méla pocit, ze détem pomahaji
vice nez je nutné, nejspiSe z Casovych divodii. Snaha déti o perfektni vysledek, ale byla
ocenovana pochvalami a hned jak vychovatelky/tety zaznamenaly, Ze ma nc¢kdo né&jaky
problém nebo si nevi rady, tak zasdhly a pomohly, poradily.

Jediny nedostatek, ktery jsem zaznamenala, byl pouze jeden kelimek s lepidlem, kdy
déti musely vyc€kavat az n¢kdo jiny dodéla svou praci. Bylo to proto, aby vZdy vychovatelka
mohla ditéti s lepenim pomoci a tim padem nemohl lepit nikdo jiny.

V této fazi si myslim, Ze se ,,nelepici déti nudily a zacinali malovat po stole, kdyz vid€ly,

Ze nemaji pozornost vychovatelek/tet.

Nicméné¢ skupinkové tvofeni bylo rozhodné klicem k individudlngj$imu pfistupu a déti tak

mély témeét 100% pozornost vychovatelek/tet.

3.3.3 Statni materska Skola

25 déti na dvé pedagozky se z pocatku jevilo velmi chaoticky. Détem bylo od 3 do 6ti

let. Na stoleccich byly ptipraveny plachty a temperové barvy. DéEti byly seznameny s planem
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¢innosti a usazeny ke stoleckiim. Poté jim byly nandavany zastérky proti umazani pii cemz uz
déti zacinaly zvidave sahat po temperovych barvach a Stétcich. Pani ucitelky je lehce oktikly
a vysvétlily jim, Ze az budou vSichni pfipraveni, zacne tvoieni. Po uspésné piipravé deti
zacCaly malovat (co si pfedstavuji pod pojmem ,,zima“).

Malovéani zacalo a pani ucitelky nejprve staly a sledovaly, jak se situace vyviji a po
chvili zacaly ,,béhat™ kolem déti. Je zcela jasné, ze nemohly pfi tomto poctu déti uhlidat vse.
Neékdo vylil temperu z kelimku, jiny si zas namocil rukavek do barvy, dalSimu spadl obrazek
na podlahu. Snaha ucitelek byla opravdu velka, ale v pfipad¢ Cinnosti se vSemi détmi bylo
nemozné podchytit vSechny situace. Po zhruba hodin¢ bylo domalovéano a déti se odchazely
umyt, kdy jedna pani ucitelka byla v koupeln¢ a pomahdla s umyvanim a druha zistala u déti,
co jesté malovaly. Pocet déti se tak na jednu ucitelku pfi vytvarné ¢innosti jesté zvysil.

Pani ucitelky se opravdu snaZzily o individudlni pfistup, ale bohuzel pti tom si vzdy
jejich pozornost vyzadoval jesté n¢kdo jiny. Dle mého ndzoru by bylo v tomto ptipadé lepsi
skupinkové tvofeni jako v predeslych zatizenich. Détem by se dostala lepsi pozornost a péce

a pani ucitelky by mély lepsi kontrolu nad danou ¢innosti.

3.3.4 Shrnuti pozorovani

Individualizace pristupu

M¢ osobni pozorovani potvrdilo dotaznikové Setfeni, ze méné déti na
vychovatelku/ucitelku je lepsi. Z hlediska pfistupu k détem nejhiife vysla SMS, kdy tvofeni
probihalo v chaosu a da se mluvit pouze o snaze o individualni pfistup k jednotlivcim.

Tvoreni vSech déti najednou, nastolilo nemoznost individualniho pfiistupu, kdy se
naptiklad né¢kdo umazal a jedna pedagozka tedy odstranovala ,,Skody* a na druhou zbylo
viech 24 ostatnich déti. V SMS probihalo tvofeni spise systémem ,,aby se to dodélalo” nez
individudlnim pfistupem. Podchytavaly se aktualni situace a uZz ne tolik, kdyz nékdo

potieboval pomoci, protoze tekouci temperové barvy po tricku byli v tu chvili podstatné;si.

Casové hledisko

Velkym problémem je také Casové hledisko, kdy za v podstaté stejny Cas se musi
stihnout jedna Cinnost v jednom zafizeni s 11ti détmi a v druhém s 25ti détmi. Tudiz cas
vénovany jednomu ditéti by byl vzdy mensi 1 pfi zcela individualni Cinnosti. Statni Skolky
nam davaji formu, jak by vzdélavani mélo vypadat podle osnov, ale bohuzel na to ve vétsing

ptipadl uz tak nejsou pfipraveny personalné.
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Prostorové hledisko

Statni Skolka nabizela jednu velkou mistnost, kde déti mély herni a vzdélavaci prostor.
Rozmisténi hracek bylo tematické, aby déti védely, kde co maji. Vytvarné tvotreni probihalo
v jideln¢€ u stolecktli, coz bylo velmi praktické, protoze hned vedle byla koupelna, tudiz déti
Spinavé od temper neméli moc moznosti néco umazat a $ly rovnou k umyvadlim. Na rozdil
od CPD, kde déti musi ,,putovat™ chodbou a jesté je ¢eka nckolik dveti. SPZ nabizelo dvé
veliké mistnosti a koupelnu.

Kdybych méla porovnavat socidlni zatfizeni v jednotlivych typech sledovanych Skolek,
soukroma Skolicka a statni Skolka by na tom byly nejlépe. Oboje méli détské socialni zafizeni
prizptisobené véku a vySce déti. V soukromé Skoli¢ce byla jesté navic i sprcha pro piipad
potteby. CPD bohuzel takové moznosti nema a jsou k dispozici pouze dvé dospélé toalety na
divéich zachodech a jedna na panskych. Jedinou pomickou pro déti je zde détské WC
prkénko a stupatko u toalety a u umyvadel. DéEti potiebuji pomoc pedagozek, protoze
nedosdhnou ani na umyvadlové kohoutky.

Je ztejmé, Ze rozdily v jednotlivych zatfizenich nejsou jen v personalnim obsazeni, poctu

déti, ale 1 prostorovych moznostech.

Hluénost prostiredi

Tento bod se vaZze kprostorovym moZnostem zafizeni, ale 1 Kk pfistupu
pedagozek/vychovatelek/tet. Dé&ti byly v tichosti ve vedlejSi mistnosti, kde pro né byl
pfipraven jiny program, zatimco se tvofilo s ostatnimi détmi v soukromém zatizeni.

Teta mohla détem nechat volnou hru a déle se o n¢€ nestarat a mohly byt hlu¢né, ale méla
pfipraveny program, kdy jim cetla pohadku a nastolila tak klidovy rezim.

V CPD si déti hraly s hrackami, ale i tak se jednalo o fizenou ¢innost, protoze pedagozka
se je snazila zabavit a vymyslet s hrackami klidngj$i program, aby se ,,tvofici dit€ mohlo Iépe
soustredit.

Statni matetskd Skola vzhledem k poctu déti na dvé pani ucitelky a tomu, ze tvoftili
jiz zminovala pomohlo by tvofeni po mensich skupinkach.

Zaveérem mohu fici, Ze osobni pozorovani potvrdilo dotaznikové Setfeni, ze mensi

pocet déti na vychovatelku/ucitelku/tetu znamena individualngjsi ptistup.
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4 Zavér

Individualni ptistup k détem v predskolnim veku, a nejen v ném, je néco, co se da velmi
Spatné nafidit. Miizeme do ptedSkolnich zafizeni zaméstnat vice pracovnikil (vychovateld,
pedagogii, tet atd.), aby se primérny pocet déti na jednoho dospélého snizil na minimum, ale
velkym faktorem i nadéle ziistane lidské citéni. Clovék, ktery bude mit na starosti dvacet déti
se muze snazit a ¢init mnohem individudlné;jsi ptistup nez ¢loveék, na kterého pripadaji tieba
jen Ctyii déti. Nejen pocty déti, ale celkovy vztah dospélych a déti v zatizenich by mél byt
harmonicky a empaticky, protoze pokud tohle bude chybét, individudlniho pfistupu se
nedockéame.

Méla jsem tu moznost pracovat ve vSech zkoumanych typech zafizeni a musim uznat, ze
individudlni pfistup k détem neni pouze o poctech a tabulkach kolik, na jak dlouho, pro¢ atd.

V dnesni dobé, kdy se do predSkolnich zafizeni zacaly pfijimat 1 déti dvouleté (nemluvé
o jeslich, kde jsou déti jest¢ mladsi) by mél byt kladen dlraz na to, aby déti citily lasku
a predevsim davéru k nékomu, kdo jim mé nejméné na pil dne kazdy den nahradit rodice. Pfi
predstave, ze do toho vSeho jesté zasdhne inkluze, kterd ptimo vyzaduje individuélni pfistup,
mam obavu, ze cely systém piedSkolniho vzdélavani bude rozhozeny a chaoticky. Sama vim
z riznych pracovnich $koleni, jaké podminky musi naptiklad spliiovat Domy déti a mladeze
pro zlepSeni vyuky. Napiiklad na skupinu deseti déti musi byt minimalné tfi déti tzv.
ohroZeny Skolnim netGspéchem, aby Domy déti a mladeze dosahly podpory na zlepSeni
inkluzivniho vzdélavani.

Vzhledem k tomu, Ze jsou to pouze volnoCasova zafizeni a centra piedskolni dochazky
funguji pouze jako dopoledni krouzek, bude zavedeni inkluze pravé zde velkym kamenem
urazu. Individuélni pfistup ke kazdému ditéti bude zhorSen a ani dité, které se bude vzdélavat
inkluzivné nedostane takovou péci, jakou by potiebovalo.

Ve své praci jsem chtéla dosdhnout cile, kterym bylo srovnani jednotlivych zafizeni
z hlediska individualniho pfistupu k détem. Zajimalo mé¢, jaky pohled na to maji rodic¢e — to
bylo zkoumano pomoci dotaznikového Setfeni, a jaka je skute¢na realita — zkoumala jsem
formou vlastniho pozorovani. Vysledkem bylo, Ze rodi€e voli klasickou statni Skolku vétSinou
z diivodu nutnosti a fadné pfipravy na dalsi skolsky systém vzdélavani. Sami védi, Ze pocet
déti na jednu tiidu je velky — vzhledem k poctu ucitelli - dva az tfi, ale nemohou to zménit.

Casteéné jsem si také odpovédéla na otazky, jestli se lii statni matetské skoly, soukroma
predskolni zafizeni a centra predskolni dochazky v aspektech: pocet déti na skupinu, zptisob
prace s détmi aj. Potfebovala bych ovSem delSi pozorovani a vice zafizeni, aby to bylo

prikaznéjsi.
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Pii svém vlastnim pozorovani jsem méla moznost vidét ve statni Skolce pfi praci dvé
velmi snazivé pani ucitelky, které ovSem pii tak velkém poctu déti nemohly zajistit idedlni
individualni pfistup k détem. Soukromé Skolky si vedou o néco Iépe, a to pravé diky poméru
poctu déti na vychovatelku/tetu. Tato zafizeni si vétSinou snazi zakladat na mensim poctu déti
na jednu dosp€lou osobu a je to i znatelné pfi Cinnostech. Pfi stejném poctu déti jako
v klasické statni Skolce, jsou jim se tfemi vychovatelkami/tetami otevieny dal§i moznosti
prace s détmi — vic ¢innosti najednou, ¢i pravé dulezity individualnéjsi ptistup.

Neméla jsem mozZznost setkat se s ditétem s individualnim pldnem, coZz mohla byt
podstatnd soucast a zjistila bych, jak probihd zaclenéni a prace s timto jedincem ze strany
pedagogt/vychovateli/tet.

Zavérem bych chtéla fici, ze byl velky problém najit literaturu, kterd by se tomuto tématu
vénovala a myslim, Ze nejen rodice, ale 1 pedagogové/vychovatelé a jini pracovnici co
ptichazeji do styku s détmi prave v predskolnich zatizenich, by néco takového velmi ocenili.

Zjistila jsem také, ze ncktefi rodice se velmi zajimali o vysledek mé prace a libilo se jim,

ze n¢kdo tuto problematiku zkouma.

57



5 Literatura

BECVAROVA, Zuzana. Soucasnd materskd Skola a jeji fizeni. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071785377.

KOLLARIKOVA, Zuzana a Branislav PUPALA, ed. Predskolni a primdrni pedagogika.
Praha: Portal, 2001. ISBN 8071785857.

MARES, Jiti a Jaro KRIVOHLAVY. Komunikace ve $kole. Brno: Masarykova univerzita,
1995. ISBN 8021010703.

MERTIN, VAclav a Ilona GILLERNOVA, ed. Psychologie pro ucitelky mateiské skoly. 2.,
roz$. a preprac. vyd. Praha: Portal, 2010. ISBN 9788073676278.

OPRAVILOVA, Eva. Predskolni pedagogika. Praha: Grada, 2016. Pedagogika (Grada).
ISBN 978-80-247-5107-8.

PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného ¢asu. V Praze: Univerzita Karlova, Pedagogicka
fakulta, 2014. ISBN 978-80-7290-666-6.

PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK. Soukromd a firemni §kolka od A do Z: jak zaloZit a
provozovat soukromé nebo firemni zarizeni predskolni vychovy. Praha: Grada, 2013. ISBN

978-80-247-4699-9.

SVOBODOVA, Jarmila a Vladimir JUVA. Alternativni Skoly. Brno: Paido, 1995. Edice
pedagogicke literatury. ISBN 80-85931-00-1.

SIMICKOVA-CIZKOVA, Jitka. Piehled vyvojové psychologie. 2. nezm. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2003. ISBN 80-244-0629-2.

SULOVA, Lenka a Chantal ZAOUCHE-GAUDRON. Predskolni dité a jeho svét: L'enfant
d'dge préscolaire et son monde. Praha: Karolinum, 2003. ISBN 8024607522.

58



VAGNEROVA, Marie. Vyvojovd psychologie: détstvi a dospivani. Vyd. 2., dopl. a pfeprac.
Praha: Karolinum, 2012. ISBN 978-80-246-2153-1.

VyhlaSka 281/2014 Sb.
Zéakon ¢. 247/2014 Sb.
Zéakon ¢. 472/2011 Sb.
Zakon €. 586/1992 Sb.

Elektronické zdroje:

Asociace waldorfskych materskych skol [online]. Praha: AWMS, 2016 [cit. 2018-04-10].

Dostupné z: <www.awms.cz>

Citaty slavnych osobnosti. Marie Montessori [online]. [cit. 2018-04-10]. Dostupné z:

<www.citaty.net>

Desatero pro rodi¢e déti predskolniho véku [online]. Praha: MSMT, 2012. 8 s. [cit. 09-04-
2018]. Dostupné z WWW: < http://www.msmt.cz/vzdelavani/predskolni-vzdelavani/desatero-

pro-rodice-deti-predskolniho-veku>

Ramcovy vzdélavaci program pro piedikolni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2018. 50 s.

[cit. 09-04-2018]. Dostupné¢ z WWW: <www.nuv.cz/file/776 1 1/>

Skoly a §kolska zaiizeni v Ceské republice [online]. Praha: Cesky statisticky tifad, 2015, 32 s.
[cit. 09-04-2018]. Dostupné z WWW: <https://www.czso.cz/documents/>

Skoly, skolky a ostatni zafizeni s Montessori vyukou. Montessori CR [online]. [cit. 2018-04-

10]. Dostupné z: <www.montessoricr.cz/skoly-a-skolky/mapa-a-vizitky>

59



6 Prilohy

Dotaznik

1)

2)

3)

4)

Moje dité chodi/ chodilo do...

a) Centrum piedskolni dochdzky v DDM (CPD)
b) Statni Skolka

¢) Soukromé zatizeni

d) Jiné (prosim napiste)
Dit¢ je?
a) Chlapec

b) Divka

Proc jste si vybrali tento typ zatizeni pro predSkolaky?

Prosim ohodnotte nasledujici aspekty v zatizeni.

(hodnot’te jako ve Skole)

Atmosféra

zarizeni

Komunikace

s rodici

Individualni

pristup k détem

Mira rozvoje

déti

Denni program

déti

Vase
spokojenost se

zarizenim
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5) Kolik ¢asu déti travi v zatizeni?
a) 5 hodin a mén¢
b) 5-8 hodin
¢) vice nez 8 hodin

d) jiné

6) Kolik déti se v daném kolektivu jedné tfidy/skupiny nachézi?
a) Mén¢ nez 10 déti
b) 15-20 déti
c) 21-25 déti

d) vice nez 25 déti

7) Kolik vychovatelti/pedagogii/tet je na tento kolektiv?
a) 1
b) 2
c) 3
d 4

e) vice

8) Na zavér prosim napiste, co byste chtéli na tomto predSkolnim zatizeni zménit?
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