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Charakteristika prace

Dizertacni prace Evy Kyselé se zabyva reakci vefejnosti na politiky a opatfeni zamérujici se na
zmirnovani zmén klimatu. Prace kombinuje rozsdhlou systematickou literarni resersi (164
¢lankd) a tfi kvantitativni empirické studie. Klicovym bodem systematické reserse jsou
zpUsoby méreni reakce verejnosti, respektive pouzivané pojmy a jejich vymezeni. Na né
navazuji faktory (napf. socio-demografické indikatory, hodnoty, pfesvédcéeni apod.), které
maji vliv na reakce verejnosti a podporu, pfijeti nebo naopak odmitani klimatickych politik a
opatfeni. Tfi empirické studie se vztahuji ke klicovym tématim, ktera jsou zahrnuta v reSersni
¢asti prace: 1) rozdil mezi podporou klimatickych opatfeni (support) a ochotou néco obétovat
(willingness to sacrifice) u ¢eskych respondent(; 2) vztah mezi politickymi nazory a podporou
vydajld na zmirfiovani zmén klimatu v Norsku; 3) vnimana efektivita a omezovani svobody u
rGznych klimatickych opatieni u respondentt v Cesku, Polsku a Velké Britanii. Velmi ddleZitou
soucasti prace je kritické zhodnoceni dosavadnich vyzkumU a navrZeni urcitych postupl a
konceptu, které by prispély k vétsi validité sociologického vyzkumu tohoto tématu.

Zhodnoceni prace

Celkové hodnotim praci jako velmi zdafilou a vidim v ni velky pfinos pro budouci sociologické
tazani. Dulezita byla jiz samotna volba tématu. Jak autorka uvadi, sociologickych vyzkumu na
téma ,reakce verejnosti na opatfeni vedouci ke zmirfiovani zmén klimatu“ bylo napsano dost.
Bohuzel se mnoho z nich pfilis nezabyva validitou pouzivanych koncept( a ¢asto se v nich dosti
svévolné zachdzi s pojmy jako je podpora, pfijeti, pfijatelnost atd. (support, acceptance,
acceptability), coZ nejen, Ze znesnadnuje naslednou komparaci vysledk(, ale mize to vést
k nepfesné intepretaci skutecnych reakci verejnosti. Autorka disledné pouziva Sirsi termin
»public response”, tedy reakce verejnosti a rozliSuje mezi jednotlivymi druhy této reakce.

S odkazy na sociologické, socialné-psychologické, politologické a ekonomické studie autorka
problematizuje zazité predstavy o politickém rozhodovani, nastavovani agendy, vztahu mezi
verejnosti a rozhodovaci sférou, i samotnou interpretaci reakci verejnosti. Cilem prace ale neni
jen dekonstrukce, nybrz i konstrukce, tedy ndvrh urcitého myslenkového konceptu (nikoli
ovsem rigordzniho modelu), jak ke studiu reakci verejnosti pfistupovat a co ve vyzkumu
neopomenout. V ném je patrny autoréin prehled o zasadnich sociologickych a socidlné-
psychologickych teorii. Vychazi v teorie Hodnoty-Presvédceni-Normy (Value-Belief-Norms) a
doplniuje ji o dalsi aspekty. Musim velmi kladné hodnotit, Ze autorka si je védoma limitQ
jednotlivych pristupl, sama uvadi, Ze neni mozné a ani vhodné konstruovat jeden model
véehomira, velmi opatrné zachazi skauzalitou a odkazuje na kritiky individualné-
racionalistickych pristupl v socidlnich védach (napf. teorii social practices).



Struktura prace je srozumitelnd a umoznuje ¢tenafi sledovat myslenkovou kontinuitu textu.
Cil prace je jasné definovan a naplnén (viz vyse). V zavéru kazdé kapitoly autorka uvadi stru¢né
shrnuti, coz hodnotim velmi kladné. Nékteré Casti textu se ovSsem Ctou relativné obtiznéji. To
se tyka zejména nékolika pasdzi, kdy autorka predstavuje vysledky empirickych studii (svych i
studii v resersi) a kdy se snazi podrobné popsat velmi rliznoroda zjisténi. Celkova formalni
uroven prace je na velmi vysoké Urovni, vCetné tabulek, grafli, pozndamkového aparatu,
seznamu literatury a obsahlych pfiloh, které mohou slouZit jako zdroj podrobnych informaci
pro ostatni vyzkumniky. V zavéru prace nalezneme struc¢né shrnuti pro zajemce z fad mimo
akademickou sféru (Policy recommendations). Velmi ocenuji jazykovou a stylistickou stranku
prace nebot se jedna o dosti rozsahly odborny text s vybornou trovni anglického jazyka.

Autorka peclivé pracuje s daty, at uz se jedna o literarni resersi predchozich vyzkum( nebo
empirické studie. V literdrni resersi je dostatecné popsana metoda vybéru ¢lankd a jejich
pfehledné tfidéni. Lze se nicméné ptat, pro¢ byl jako hranice zvolen rok 2000, kdyzZ jisté
existovaly obdobné studie i pfed tim. U empirickych studii ocenuji podrobny popis dat, popis
jejich sbéru, cisténi i pfipadného nahrazovani chybéjicich udaji a velmi dobie zvladnuté
postupy kvantitativni analyzy a interpretace dat. Nepovazuji za nutné se vtomto posudku
poustét do shrnuti vysledk(l ¢i diskuze s nimi. Nicméné lze konstatovat, Ze vysledky
empirickych studii vhodné doplnuji vysledky literarni reSerSe a ukazuji na nejednoznacnost a
komplexitu reakci vefejnosti na klimaticka opatreni. Literatura obsazena a diskutovana v této
praci je aktudlni a zcela dostatecna.

Vlastni pfinos autorky je evidentni. Prace nejen Ze shrnuje stavajici poznani, ale stavi na ném
nové koncepce a doporuceni. Kromé toho také ptindsi nova zjisténi z empirickych vyzkuma.
Prace ¢astecné vychazi ze spoluprace s nékolika grantovymi projekty, coz je u takto rozsahlého
vyzkumu pochopitelné. Vzhledem k tomu je také pfijatelné, Zze nékteré Casti prace byly jiz
publikovany, a Ze se na jedné z téchto publikaci podileli i jini autofi. Toto nijak nesnizuje vlastni
prinos prace autorky. Predpokladdam také, ze nékteré ¢asti této prace budou dale publikovany,
protoze jejich kvalita je vysoka a mohou byt pfinosem pro pochopeni problému reakce
verejnosti na klimaticka opatreni.

Kritické pfipominky a dotazy k obhajobé
1. Pro¢ byla ur¢ena hranice roku 2000 a starsi ¢lanky nejsou v literarni resSersi zahrnuty?

2. Sekce 4.2 Je nazvand ,The value basis of policy attitudes” a jeji soucasti je také sekce
»Environmental values” (véetné Nového ekologického paradigmatu) a ¢ast ,Climate change
concern, affect, and risk perception”. Je presné zarazovat obavu (concern), NEP nebo emoce
spojené se zménami klimatu mezi hodnoty?

3. Zgrafu 12 na s. 116 odvozuji, e respondenti v Cesku povazuji riizna klimatickd opatieni
(technologické standarty, dotace, dané, informace atd.) za mensi omezeni svobody nez
respondenti ve Velké Britanii a Polsku. Zaroven v Polsku a Velké Britanii existuje korelace mezi
vnimanou efektivitou a omezenim svobody (respondenti vnimajici opatreni jako efektivni jej
také vnimaji jako omezujici). Naopak, v Cesku je tato korelace skoro vidy negativni (tabulka
15, s. 118). Mohla by autorka rozvést pro¢ tomu tak maze byt? Znamena to, Ze spolecnosti
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jsou ve svych reakcich odlisné segmentované? MuzZe vtom hrat néjakou roli i relativné
negativni medidlni a politicky diskurz zmén klimatu v Cesku?

4. Jakym smérem by se mél podle autorky ubirat sociologicky vyzkum zmén klimatu? Vénuje
se tomuto tématu Ceskd sociologie dostatecné? Ma ceska environmentalni sociologie
vstupovat vice do vefejné debaty o Zivotnim prostfedi a snazit se o vétsi pfesah smérem
k vefejnosti i decizni sfére?

Zaveér

Zavérem znovu konstatuji, Ze praci Evy Kyselé povaZuji za velmi zdafilou, a to nejen v ¢eském,
ale i vmezindrodnim kontextu environmentdlni sociologie. Autorka dokdzala kriticky
analyzovat problémy s validitou v mnoha sociologickych studiich, shrnula rozpory i shody ve
vlivu rlznych faktor(l na reakce vefejnosti na klimaticka opatreni, své reserSe doplnila o
konkrétni ukazky téchto problémi ve tfech pripadovych studiich a navrhla postupy, jak
vhodnéji mérit reakce verejnosti.

Z téchto divodi prohlasuji, Ze predloZzena prace spliiuje pozadavky kladené na dizertacni
praci, a proto ji doporucuji k obhajobé a predbéiné ji klasifikuji jako prospéla.
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